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(Nikoli) kniha atéchy

,Cozpak nevi§? CoZpak jsi nesly$el? Hospodin, Blh vé&&ny, stvofitel kon&in zemé&, neni
zemdleny, neni znaveny, jeho rozumnost vystihnout nelze. On dava zemdlenému silu a
dostatek odvahy bezmocnému. Mladici jsou zemdleni a unaveni, jinoSi se potaceii,
klopytaji. Ale ti, kdo skladaji nadéji v Hospodina, nabyvaji nové sily; vznaseji se jak
orlové, bézi bez Unavy, jdou bez umdleni." (Iz 40, 28-31)

,Kné&zim se vede $patné&". Tuto vétu mizeme slySet viude. Stale méné knézi ma
stale vice prace. V nasich cirkevnich koncinach se jejich pocet scvrkava, zatimco velikost
jim pridélenych pastoracnich oblasti roste.

Mohli bychom si myslet, ze z toho vSeho museji byt knézi znechuceni, nemocni
nebo unaveni a zemdleni.

KdyZ se vSak zeptate knézi - tak jako jsme to ucinili my v roce 2000 - zda jsou se
svym povolanim spokojeni, vétsina prisvédci. Knézi jsou navzdory veskerému zatizeni a
praci navic neobycCejné spokojenou profesni skupinou. A dokonce, pokud by se znovu
meli rozhodnout, vétSina by si jich toto povolani opét zvolila. A pokud se zeptate mladého
muze, zda by chtél byt knézem, jen malo jich odmitne.

Témito dobrymi Cisly vSak nesmime zastirat, ze knéZi Ziji a pracuji v pohnuté dobé
a neklidné cirkvi. To od nich mnoho vyzaduje. Museji se neustale ucit nové véci a
pracovat sami na sobé. Museji chytfe rozvijet svoji osobnost.

Hlavnim Ukolem této studie a této knihy je poskytnout knézim fundovanou
podporu. Proto osvétlime jejich sluzbu a Zivot. Tém, kdo jsou knézimi, nastavime zrcadlo,
které jim ma pomoci k sebepoznani (proto je hned na zacatek zarazen osobni test).
Otevieme jim taky moznost odkryt a posilit vlastni silné stranky. Dale je povzbudime,
aby se ucili od druhych. Vysledky vyzkumu jsou prezentovany hravou formou, a to bez
veskerych ¢isel!?

Tato kniha je také pro ty, ktefi maji vlidny zadjem o knéze nebo s nimi spolupracuji
jako zaméstnanci nebo dobrovolnici.

Na knézich jako nabozenské elité je mozno uvidét, co se déje s virou pod tlakem
modernizace. Tak se ukazuje, Zze knézi jako muzi evangelia patfi k oné skupiné lidi
v zemi, kterd v sobé nesou vysokou miru solidarity se zchudlymi. Bozi laska se odrazi
v lasce k bliznimu. Mozna je tato blizkost k Bohu a lidem - at uz jakkoli akcentovana -
hlavni silou knézi v dobé&, v niz neplati ,donucovaci argumenty", nybrz zité osobni
svédectvi.

Viden, Nanebevstoupeni Pané 2001

Paul M. Zulehner a Anna Hennersperger

" Tato &isla je mozno vyhledat ve vyzkumné zpravé P. M. Zulehnera: Priester im Modernissierungsstress (Kn&zi
pod tlakem modernizace), Ostfildern 2002, Schwabenverlag
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Prizkum

Pro vyzkum verejného minéni mezi knézimi mluvi mnozstvi dobrych ddvodd. AfkS, Ustav
pro cirkevni socidlni vyzkum ve Vidni tento prlzkum proved| v roce 2000 po nékolika
letech intenzivnich pfiprav.?

Potreba zkoumani

Od roku 1971 nevysly v Evropé zadné vétsi studie o knézich.? To udivi o to vice vime-li,
Ze po Druhém vatikanském koncilu se ve sluzbé a zivoté knézi udaly podstatné zmény:

¢ KnézZi se museli vice naucit spolupracovat s laiky (v pastorac¢nich povolanich).
e Museli si zvyknout na spoluutvareni cirkevniho zZivota synodnimi laickymi grémii.

e (Zapado) evropsky nedostatek knéZi* pfi stejnych nebo vétich pastoracnich
aktivitach s sebou prinasi jejich velké zatizeni.

o Nedostatek knézi, ktefri by byli k dispozici a v dosahu ved| k vyraznému posunu
teézisté povolani mnoha knézi; navic se od (vétSinou prestarlého) knéZstva
ocCekava neustalé preskolovani ve velkém rozsahu.

e Laici zaméstnani v cirkvi na plny nebo ¢asteény Uvazek prebiraji kvili nedostatku
knézi ukoly, které dosud byly pfipisovany knézim a podle zvyku ,presbyterialni®.
Je to napriklad vedeni farnosti, asistovani pfi snatku nebo udileni kftu. Laici bez
svéceni Casto vykonavaji totéz co knézi. I to znejistuje nemalo knézi a knézskych
kandidatd ohledné jejich knézské sluzby a také vzhledem ktomu, Ze neZiji
v manzelstvi.

o Knézsky celibat je z mnoha stran zpochybriovéan. Na jedné strané jsou proti nému
vznaseny argumenty ,svobody" - v moderni kultufe patfi k pravu na sebeurceni
kazdého, tedy i knézZi, moznost zvolit si svoji vlastni Zivotni formu; na druhé
stran& pribyvd pozadavkd na zajisténi eucharistie ve farnosti skrze otevieni
moznosti pFistupu ke knézskému svéceni. K tomu pristupuje kulturni ladéni
spolec¢nosti, kterad favorizuje novy vyznam a kultivaci sexuality, coz v medialni i
cirkevni verejnosti odnima podporu ,svobodné" zvolenému zivotu bez partnera.
Zivot svobodny pro BoZi kralovstvi je, pres zvysujici se trend tzv. singles,
povazovan za prekonanou starozitnost. Svobodni knézi se stali svého druhu
»~0hrozenou mensinou" ve spolecnosti a cirkvi.

* Jako ptiprava bylo provedeno 51 kvalitativnich rozhovort s knézimi. Material obséhl pies 1200 stran. Jeho
vyhodnoceni vedlo k fadé hypotéz o sluzbé a zivoté dnesnich knézi. V souladu s pruzkumy mezi knézimi od
Druhého vatikanského koncilu (viz nésledujici poznamka pod carou) byly tyto hypotézy operacionalizovany,
tedy pfeménény v otazky. Takto vypracovany dotaznik byl pfedem otestovan na mnoha knézich. Pfi intenzivnim
sezeni byl ve spolupraci s piedstaviteli diecézi podilejicimi se na prizkumu pfepracovan, z cirkevné-politického
hlediska posvécen a nakonec vypustén.

* Prvni prizkum mezi kn&Zimi se uskute¢nil v USA (Fichter, Joseph: Americas forgotten Priests — What they are
saying, New York 1968 — Zapomenuti knezi Ameriky — co rikaji). Nasledovaly prizkumy v Evropé: Schmidchen,
Gerhard: Priester in Deutschland. Forschungsbericht {iber die im Auftrag der Deutschen Bischofskonferenz
durchgefiihrte Umfrage unter allen Welt- und Ordenspriestern, Freiburg 1973. - Knézi v Nemecku. Vyzkumna
zprava o pruzkumu mezi vSemi svetskymi a radovymi knézimi na zakdzku Nemecké biskupské konference) —
Miiller, Alois: Priester — Randfigur der Gesellschaft? Befund und Deutung der Schweizer Priesterumfrage,
Ziirich 1974 — Kneézi — okrajové postavy spolecnosti? Vysledek a vyznam priizkumu mezi Svycarskymi knézimi) —
Kirche und Priester zwischen dem Auftrag Jesu und den Erwartungen der Menschen, hg. v. Zulehner, Paul M.,
Wien 1974 (Cirkev a knézi mezi Jezisovym povéfenim a ocekdavanim lidi). — Dalsi studie vysly ve Spanélsku,
Italii, Latinské Americe a Africe).

* Kerkhofs, Jan / Zulehner, Paul M.: Europa ohne Priester (Evropa bez knézi), Diisseldorf 1995
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e KnéZsky uUfad je (nejen) Zenami z cirkve relativizovan kvili jejich pohlavi (a
vzhledu), ale i z hlediska jejich pfistupu k nému; ostatni kfestanské cirkve navic
prijaly v tomto ohledu rozhodnuti, kterd se dotykaji i cirkve katolické.

e Nikoli v posledni Fadé k tomu pfistupuje i rapidni proména nabozenské a cirkevni
dimenze moderni kultury. Na jedné strané se mluvi o hluboké krizi Boha a s ni
souvisejici drastické krizi cirkve, pricemz vsak krizi cirkve - alespon v nékterych
mistnich cirkvich - si ¢aste¢né cirkev zavinila sama.® Na stran& druhé vyzkumy
diagnostikuji megatrend respiritualizace®, coz se v$ak zatim v cirkvi neodrazilo.

Uéastnici

Na tomto zakladé byl navrzen dotaznik pro prizkum Priester 2000°. Knézské rady jejichz
Ukolem je peclivé pozorovat a podporovat Zivot a sluzbu knézi v diecézi byly osloveny,
aby se na prizkumu také podilely a U&ast dojednaly se svym diecéznim biskupem. Tak
jsme ziskali Fadu diecézi v péti evropskych zemich (Rakousku, Némecku, Svycarsku,
Chorvatsku a Polsku).”

Vyzkumu se zucastnili i kandidati knézstvi v Némecku a Rakousku. V tomto dodate¢ném
prizkumu byly nékteré otdzky preformulovany. Kandidati knéZstvi méli na jedné strané
vyjadrit, jak by se pozdé&ji chtéli chovat jako knézi, na druhé strané se zjistovalo, jak
vnimaji knéze ve sluzbé.

Velmi cenné je, Ze se zucastnily jak diecéze z jiz dlouho svobodnych zemi, tak i diecéze
z byvalého komunistického mocenského bloku a nynéjsi mladé reformni demokracie
(Chorvatko, vychodni Némecko, Polsko).

Rada oslovenych diecézi Gcast na prizkumném projektu odmitla. Dlvody odmitnuti
samotné jsou rovnéZz velmi pouénym vysledkem prizkumu. Ukazuji na jedné strané, jak
se &ast cirkevnich predstavenych stavi k sociologickym prizkumim - skepticky az
odmitavé. Na druhé stran& mGzeme vid&t povazlivy strach a také chybné hodnoceni.

Odmitnuti pfichazelo jen zfidka od knézskych rad; spiSe z katedralnich kapitul a od
samotnych diecéznich biskup(. Zaznély véty typu: ,Jd svoje knéze osobné zndm dobre a
nepotfebuji 2adny prizkum." - ,I bez toho vime, Ze knéZim se nedafi dobfe." — Co knézi
potfebuji, neni prizkum, ale spiritualita."

Nazor respondentii

Respondenti samotni reagovali jinak nez Uzkostnd mista ve vedeni cirkve. Odpovidali
velmi pozorné a shledali dotaznik sice obsahlym, ale zajimavym.

Zajem respondentt o dotaznik se ukazuje i v tom, Ze témé&F vdichni chtéli byt informovani
o vysledcich prlzkumu. Osloveni knéZi také vyjadfili prani, aby vysledky byly
diskutovany na knéZskych radach a konferencich pfedstavenych seminaru.

> Viz zékladni dokument, ktery byl na zakazku rakouskych biskupi na odborném zasedani v roce 1998
zpracovan pod ndzvem Pout’ rozmanitosti pAny Heizerem, Metzem, Sangruberem, Wiedenhoferem a
Zulehnerem. Tento text je dokumentovan in: Zulehner, paul M.: Fiir Kirchenliebhaberinnen und solches, die es
werden wollen, Ostfildern 2000, 38-53

® Matthias Horx: Megatrends der spiten neunziger Jahre, Diisseldorf 1995.

7 Z&astnily se diecéze Djakovo, Eisenstadt, Elk, Erfurt, Graz, Innsbruck, Limburg, Linz, Magdeburg, Opeln,
Paderborn, Passau, Salzburg, St. Gallen, Wien a Zahieb.
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Zucastnéni

Knézim byla ze strany AfkS zaruCena naprosta anonymita. Doslé dotazniky byly
vyhodnocovany elektronicky.

U&ast kné&Zi na prlizkumu se poné&kud lidila diecézi od diecéze, ale na pisemny prizkum
byla fantasticka: vratila se témé&f polovina rozeslanych dotazniki s 84 komplexnimi
odpovédmi tykajicimi se sluzby a Zivota knézi.® Srovnani vékové struktury respondent
s vékovou strukturou kléru zucastnénych diecézich ukazalo, ze vracené dotazniky
vykazuji dobry rozptyl do vSech vékovych skupin. Mohli jsme tak vyjit z toho, ze vysledky
poskytuji spolehlivy obraz Zivotni a pracovni situace kn&%i v dileZitych zemich vychodni a
zapadni Evropy.

ZUucastnili se diecézni i radovi knézi v pastoracni sluzbé.

Mezi respondenty jsou kaplani/vikari, dale ucitelé nabozenstvi; dva z deseti knézi maji na
starosti dvé farnosti, jeden z deseti tfi a vice farnosti. Respondenti pracuji v rozdilnych
regionech: ve méstech - velkych i malych nebo na vesnici.

Prehled

Na nasledujicich strankach vas ¢eka rozpracovani nasledujicich tématickych ¢asti:
e Test k rozpoznani vlastniho chdpani Ufadu (jak se ja sam jako knéz vnimam resp.
jak vnimam knéze)
e Vysvétleni ¢tyF nejdllezité&jsich chapani Uradu mezi dne&nimi knéZimi a jejich silné
stranky

7

e Ty teologické vyvojové linie, které vedou k rozdilnému chapani Gradu
e Vypovédi o tom, jak spoluplsobi modernizace a obraz Ufadu
e Pomoc v knézském zivoté — spiritualni i lidska
o Vysledky a reflexe k celibatu nepodporovanému cirkevné ani spole¢ensky
e Cirkevné-politickd témata, k nimz knézi v prlizkumu zaujimali stanovisko
e ,Knézské zrcadlo" ke zdarnému (sebe) rozvoji knézi

Test

Jste obycCejnym cClenem cirkve. Znate knéze. Jste sam knézem. Tusite, jak vy sam jako
knéz chapete sv{j Urad. Nasledujici test neuvadi jen do hlavnich vysledkl studie Priester
2000©. Spise nastavuje zrcadlo pro lepsi uréeni onoho obrazu o knéZském Ufadu, ktery
vy sami v sobé nosite.

¢ K tomuto testu budete potfebovat list papiru k zaznamenani péti pismen.

e Budou vam predlozeny nékteré vypovédi o knézském uradu.

e Urcete, jak se vy sami stavite k témto vypovédim: 1= spravné, 5= zcela Spatné.
DlleZitd pozndmka: neptdme se vas na znalosti ze $koly, ale na to, co si vy
osobné myslite.

e Pak urcete, které ze zakrouzkovanych pismenek je nejblize vasemu hodnoceni.

e Tato pismenka si poznamenejte na list papiru.

e Celkem budete mit na konci testu na papiru pét pismenek.

¥ Navratova kvota mezi knézskymi kandidaty byla o néco nizsi, navic velmi rozdilna seminéf od seminafe.
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e Co vase pismenka znamenaji se dozvite dale — nechte se prekvapit!

Knézsky urad si narokuje celé vnitfni byti svého
nositele.

KFizkem
oznacte cislo

Poznamenejte
si pismeno na
papir

Zvolte
pismeno

Test - obr. 1

s s v

Knézsky urad se nezaklada na zvlastnim svéceni

nezaklada zcela se zaklada

10l o

Test - obr. 2

s s v

Knézsky arad byl ustanoven Kristem

N .
AL ()

Test - obr. 3



Paul M. Zulehner, Anna Hennersperger: ,Jdou bez umdleni*(Iz 40, 31)
KnéZi v dnedni kultufe. Vysledky studie Knézi 2000° (Priester 2000°)

Knézsky arad je vysledkem historického vyvoje

GRG0

N

Test - obr. 4

s rv

Knézsky urad je reprezentaci ...

1. Nejprve si najdéte
odpoveéd’

k reprezentovani
Krista.

2. Potom urcete svoji
pozici tykajici se
reprezentovani obce.
3. Vyhledejte policko,
kde se obé odpovédi
setkavaji.

4. Vysledné pismenko
si zaznamenejte

Krista

Farnosti

Test - obr. 5

Moje jednotlivé
pozice v otazkach 1 -
5 jsou tyto:

Moje primérna pozice
(zakrouzkujte)

A B C D
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Pestré knézstvo

Vsichni knézi o sobé rikaji, ze jejich knézsky Grad je pro farnost. To je nejmensim
spole¢nym V]menovatelem knézi v nasich krajich - v Rakousku, zapadnlm i vychodnim
Némecku, Svycarsku Chorvatsku, Polsku - vdude tam, kde jsme prizkum provadéli. Na
této Siroké pldé ale jinak neexistuje 2adny jednotny obraz knéze. Zeptdme-li se knéZi,
jak chapou svi{j Ufad, dostaneme rdzné odpovédi. Pravdépodobné je tedy tolik obrazti
knézstvi jako knézi samotnych.

Vyzkum nam ale ukazuje, ze pfi veSkeré individualni originalité jednotlivych knézi existuji
i podobnosti. Mnohé znaky jsou charakteristické pro urcity typ knéze - tedy jsou typické,
jak Fikame. Bohaty vyzkumny material shromazdény od témér tfi tisic knézi nam
dovoluje tyto knézské typy vysvétlit.

Mozaika uradu

S mnohotvarnosti to v katolické cirkvi nemivame moc lehké. Budujeme tabory mezi sobé
rovnymi. Odtud jiz neni daleko k vymezeni se. Tzv. konzervativci se vymezuiji vQci
progresivnim a naopak. TotéZ se muUze stavat i mezi knézim s jejich rozdilnym chapanim
Ufadu. To v8ak neni jedina cesta, jak Zit s rdznosti. Mizeme uvazovat i tak, Ze jednotlivy
knéz nese jen vysek z celku. Jini knézi pak maji dalsi dil. A teprve dohromady to tvori
celek. Mozaika se vytvaii z jednotlivych malych dilkl. Davaji pak tedy teprve rizné typy
knézi dohromady katolické presbyterium?

A dovedeno dale: sila jednoho kn&ze by byla soucasné jeho ohroZenim, kdyby zlstal
jednostranny. Jednostranni vsSak nikdy nedostoji mnohotvarnosti zivota, i v katolické
cirkvi. Pokud ma nékdo jen jeden dilek, potfebuje ostatni. Pak by bylo jen dobré, kdyby
se ucil od ostatnich. Kazdy by tedy mél mit v dosahu knéze, ktery je jiny nez on sam.

Nejpozdé&ji v tomto momentu se vynofi otazka: jak to prijde, ze v jedné a té samé cirkvi,
v jedné a té samé zemi chdpou jedni knézstvi tak a druzi zcela jinak? K této otdzce se
pozdéji dostaneme. Nyni predstavime dnesni typy knézi.

Nastroj vyzkumu

Abychom vymezili rdzné obrazy Gradu, pouzili jsme néstroje, ktery byl se souhlasem
Némecké biskupské konference pouzit v némecké studii o knézich v roce 1971. Jiz tehdy
mélo byt zjiténo, jak knéZzi chapou svij Ufad. K tomu byla pfedloZzena Fada vét o
knézském uradu. Knézi byli dotazovani, zda s témito vypovédmi souhlasi ¢i nesouhlasi.
Mezi 1 a 5 byla Skadla od Uplného souhlasu po Uplné odmitnuti. Toto jsou jednotlivé
otazky z testu:

Knézsky arad:

je reprezentaci farnosti

je reprezentaci Krista

je sluzbou farnosti

je vysledkem historického vyvoje

je vyrazem osobniho povolani

se nezaklada na zvlastnim svéceni

je ustanoven Kristem

je vyhradné vytvorem prvnich kfestanskych obci

slouzi duchovnimu rlstu cirkve

si narokuje cely vnitfni Zivot svého nositele

primarné slouzi urovnavani konfliktl, lidskému souziti ve farnosti
udrzuje svérenou farnost na cesté evangelia

se stara o to, aby z evangelia formované skupiny zlstaly spojeny s mistni cirkvi
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Tyto véty krouzi kolem tfi zakladnich témat:

e Je tu nejprve vztah ke Kristu (nositel Ufadu reprezentuje Krista, je Kristem
povoldn, Urad si narokuje cely jeho vnitini Zivot, slouzi duchovnimu rlstu cirkve);

e ktomu pristupuje vztah k farnosti (Urad je sluzbou farnosti, udrzuje farnost na
cesté evangelia, spojuje evangelni obce v mistni cirkvi, reprezentuje farnost);

e a koneéné jako tfeti rozmér pdvod Ufadu (je ustanoven Kristem, neni vytvorem
prvotnich obci, zaklada se ve vlastnim svéceni).

Tyto tfi aspekty se rlznym zplsobem misi ve &tyFech hlavnich typech nadich knézi a tak
se ukazuji Ctyfi typy chapani uradu.

Vyhodnoceni vaseho testu

Na tomto misté se vratte k vysledkdm vaseho testu. Zodpovédéli jste pét otdzek,
nasbirali p&t pismenek a zjistili jste, které se u vas vyskytuje nejéastéji. Pfitom muizete
vychazet z toho, Ze jen zfidka se objevi nékdo s ,monokulturou®, tedy s péti stejnymi
pismenky. Pravdépodobné se nékteré pismenko objevi vicekrat — dvakrat C a dvakrat D,
napriklad.

V kazdém pripadé je vysledek spiSe vasi reflexi — k jakému zakladnimu typu se klonite,
anebo jest& komplexnéji: z jakych zakladnich typQ si jaké &asti nesete v sob&?

A toto jsou &tyfi zakladni typy vnimani Gfadu - pismena A az D odpovidaji pismenim
v testu:

Vyhodnoceni

Jsem tedy spisSe ...

Knéz - tradi¢ni reprezentant Krista

Prorok — muz Bozi

Proziravy muz cirkve

Pokrokovy vedouci farnosti

Které pismeno mi v testu vyslo
nejcastéji?

Test - obr. 7

U t&chto &yr typd a jejich pojmenovani je to jako s vinem: vino pochdzi z hroznd.
Jméno, které je na lahvi mu dava vinaf. Vztdhneme-li to na studii Priester 2000°, pak
Ctyfi typy chapani Uradu se opiraji o odpovédi, které napsali knézi do predlozenych
dotaznikl v prizkumu. Nazvy téchto &tyr typl naproti tomu byly pridéleny vyzkumnym
tymem. Mnohé detailni analyzy, ale i diskuze s knézimi a laiky, s knézskymi radami a
vedenim diecézi ukazaly, ze nazvy sedi.
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Toto jsou tedy Ctyfi hlavni typy v abecednim pofadi:
Knéz - tradicni reprezentant Krista

Prvnim typem je knéz - tradi¢ni reprezentant Krista. Zije zcela z Krista, citi se byt
povolan a vyvolen. Citi se byt ,alter egem Krista", reprezentuje ho. Kristus si narokuje
celé jeho nejvnitinéjsi byti. ,MJj podil padl do rozkosného kraje, mam velikou radost ze
svého dédictvi." (Z 16,6). Dédictvi = kléros, a on je klerikem. S farnosti si moc nezada,
odhlédneme-li od nejmensiho spole¢ného jmenovatele, totiz Zze vichni knéZi chapou svij
Urad jako sluzbu farnosti. Tento Urad, ktery byl ustanoven Kristem, je totiz od samého
pocatku tentyz. Historicky vyvoj tento klerik — tradi¢ni reprezentant Krista nezna.

Prorok — muz Bozi

I muz Bozi, prorok, druhy hlavni typ, se citi byt Kristu blizko, reprezentuje ho, citi se ve
svém nitru Kristem uchvdacen a proto je povinovan cirkvi duchovnim rdstem. Ani tento
vztah ke Kristu ho vSak neodvadi od farnosti a lidi, ale otevira ho pro né. Snazi se o
vyvazenost mezi ,representatio Christi® a ,representatio ecclesiae", tedy reprezentaci
farnosti. Z historicky-kritického biblického badani vyvozuje, ze knézsky Urad je ve svém
jadru Kristem chtény a vyviji se v prib&hu dé&jin. Jako muz BoZi ma blizko k lidem.

Proziravy muz cirkve

Je pro ného dlleZité byt povoldn Kristem. To ho charakterizuje. Své povolani uginil
zivotnim povolanim. Je sluzebnikem cirkve. Proziravy muz cirkve si vytvari bezpecny
odstup mezi svym Ja a naroCnym knézskym uUkolem - svoji roli knéze. Profesionalita je
pro ného dlleZit&jsi nez spiritualita. S pfedstavou reprezentovani vychazi zté&Zka: jak co
se ty&e reprezentovani Krista tak reprezentovani farnosti. Je pro také dulezité &isté& od
sebe oddélovat praci a volny ¢as. Neni ,vzdy pripraven®.

Pokrokovy vedouci farnosti

Ctvrtym typem je knéz - pokrokovy vedouci farnosti. Jeho sluzba ve farnosti je jiného
druhu. Reprezentovani pro ného nic neznamenad - ani reprezentovani Krista, ani
reprezentovani farnosti. Citi se spiSe jako bratr mezi bratry a sestrami. Stara se o to, aby
véechna charismata do$la uplatnéni a aby farnost Zila. Zamé&tuje svij knéZsky Gfad na
to, aby clenové farnosti vykonavali své povolani k vSeobecnému knézstvi. Tento druh
Uradu neni ustanoven Kristem, vyvinul se v déjinach. Tento typ knéze je nesen takovou
spiritualitou, ktera se uskutecnuje kazdodennim vykonavanim pastoracni sluzby.

Horizontalni a vertikalni priirez

Studie Priester 2000° je prifezovou studii. Ukazuje pestré mnozstvi nazorl mezi
dnesSnimi knéZimi. Existuje rozmanitost jako moznost i uvnitf Zivotniho pribéhu
jednotlivého knéze. Jeden typ se mize v pomalém vyvoji zmé&nit v jiny. U jiného knéze
se tak déje zlomové.

A tak né&kdo, kdo vyrostl v ndboZensky svézané rodiné mize zadinat jako knéz - tradi¢ni
reprezentant Krista. Pak mu studium - nebo u nemala dnesnich knézi osmasedesaty rok
- otevie dal&i horizonty. Vyporddava se s kulturou souéasnosti a stadvd se vUci ni
pratel$t&j&im. Mize to byt i tak, e kn&z z malé venkovské farnosti je povoladn k praci
s mladezi ve velkém mésté. Pak se muZe lehce stat, ze tradiéni reprezentant Krista
zmutuje do proroka - muze Boziho.

B&hem let knéZského plsobeni se prace mize stat rutinou. Kdysi neoby&ejné angazovany
muz Bozi se pak zméni v knéZzského uUrednika pohodiného Zivota. Jini se - alespon na Cas
- daji do modernizovani. Zaujmou moderni stanovisko a dfou se na reformovani své
cirkve.
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Predstavitelny je i jiny vyvoj. V moderni kulture svobody citi nemalo lidi, i mladych, ze
neomezend svoboda bez kolektivniho fddu muZe byt riskantni a ndro¢nd. Roste proto
skepse v{¢&i tomuto druhu moderny. Mnozi s dobou jdouci vedouci farnosti se v této
situaci zméni v kratkém cCase na pomérné prisné knéze - tradi¢ni reprezentanty Krista.
Jini vyhledaji pfihrddku muzi BoZich. Predev&im ti, kdo zpozorovali, Ze v silovém poli
moderni doby rychle vysycha jejich zdroj spirituality. SoucCasné citi, ze jejich
nejvnitfnéjSim pranim neni jen organizovat, ale Ze pravév Zenoucim se proudu
modernich lidi pfibyva téch, kdo hledaji naboZenstvi v nové kvalité. Ti pak potrebuji
méné socialniho pracovnika a vice proroka, Boziho muze, jenz jim otevie nebesa. Pravé
knézi, ktefi pracuji s lidmi hledajicimi citi, Zze lidé nehledaji dobrého organizatora a
farniho manazera, ale svédka Boziho, v némz mohou zakusit evangelium. Respiritualizace
kultury pak mdze vést k respiritualizaci kn&zi. I kn&Zi se ukazuji byt détmi své doby, co
se stava silnou strankou téch, ktefi po Pavlové vzoru chtéji byt vSechno vsem: ,Tém, kdo
jsou slabi, stal jsem se slabym, abych ziskal slabé. VSem jsem se stal vSim, abych ziskal
aspon nékteré." (1 Kor 9,22).

Silné stranky a nebezpeci

Kratky popis ¢tyf typQ Gradu na ndsledujicich strdnkach rozvedeme na zakladé ziskanych
dat. Prvni hruby nacrt se rozvine do pestré malby.

Knéz - tradiéni reprezentant Krista
Christomonastické chapani knézského uradu

.Jakého knéze chceme mit? Mél by velky i maly byt." Timto predtaktim zacind lidova
basnicka o knézich, ktera byla sloZzena pro primici nebo pro knéze nové pfichoziho do
farnosti. V nasledujicich Fadcich jsou v rymech vypocitdvany naroky na knéze. Posledni
vers zni: ,Mysleni jasného, mluveni pravého, miru posel, zahdlky nepfitel, jenz pevny
postoj ma, je uplné jiny nez ja“. Tato lidova lyrika pfendasi postavu, kterou mnozi starsi
lidé znaji jako ,normalniho® knéze. I duchovni v Cernobilych filmech odpovidaji této
predstavé. To samé plati o hlavnich postavach knéZskych romdnt, predevsim z prvni
poloviny 20. stoleti. ,Svéceni, milosrdenstvi, vira a spasa" jsou pro Franze Gasteigera
v téchto romanech ustfednimi a klicovymi pojmy tehdejsSiho chapani farare. Dobre se
hodi k typu knéze - tradic¢niho Kristova reprezentanta.

Je to typ knéze, ktery prisné vzato nezapada do nasi doby. Knéz - tradicni reprezentant
Krista neni soucCasnikem ve smyslu feckého ,synchronos". Neni to Clovék, ktery by Sel
s dobou. Moderni véci a predevsim moderni doba nejsou jeho Salek ¢aje. Proto také neni
ohrozen pokudenim surfovat na kazdé mdédni vin& a nekriticky se prizplUsobovat
dechberoucimu duchu doby. Knéz - tradicni reprezentant Krista zastava pravé takovou
roli svého povolani, ktera ma vécnou nebo Iépe receno alespon pétisetletou tradici. Ta se
v jemu primérené formé rozvijela a rysovala predevsim v pocatcich pietistické éry (od
pocatku 19. stoleti). Na Druhém vatikdnském koncilu pfitom doslo k rozhodujicim
posunim ddraz(, které vdak timto knézem tradiéné reprezentujicim Krista nebyly
zvnitfnény v kazdém ohledu. Té&zist& svého povolani vidi v kultickém plsobeni.
PFinejmensim dobrou ¢&tvrtinu knéZi - respondentl ze Zdpadu muizZeme ptifadit k tomuto
typu. Ve vychodoevropskych oblastech je jich podstatné vice. Ze vSech dotazovanych je
jich tretina.

Podstatné jméno ,Cas" (Zeit) ma indogermanské koreny. Jeho zakladnim vyznamem je
»deélit, rozfiznout" (teilen, zerschneiden). PopiSeme-li nasledné tohoto klerika jako
Jtradiéniho® (zeitlos), pak mezi jinym chceme fFici, ?e mezi plvodem a soucasnym
charakterem knézského uradu nevidi zadny vyvoj. Ono ,tady a ted" je pro ného
nerozluéné spjato s ptivodem, vznikem. Plvodem jeho knéZstvi je Kristus. Ve svém
bezpodmine¢ném vztahovani se ke Kristu tradi¢ni knéz z hlediska teologie Gfadu
zdlrazfiuje, ze cirkev pochazi z Krista a je v ném zakofen&na. Nevze$la sama ze sebe a
neni tu pro to, aby se neustale zaméstnavala sama sebou. Za cirkev i knézsky urad
vdé¢ime Kristu. To patii k zdkladnim postojim chdpéani knézského Gfadu u knéze-
tradi¢niho reprezentanta Krista. Knézsky Ufad je pro ného v prvni fadé reprezentovanim
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Krista. Jan 3,29-30 je misto, které pomaha takovémuto knézi rozvijet jeho sebevédomi:
Po vzoru Jana Krtitele se i on citi byt tim, kdo ukazuje na pfitomnost Boha mezi lidmi.
V prekladu Fridolina Stiera znéji tyto verse takto: ,Kdo ma nevéstu, je Zenich. Pritel
Zenicha vsSak, ktery mu stoji po boku a nasloucha mu, velmi se raduje z jeho hlasu. Tato
radost tedy — moje radost - je napln&na. Kazdy musi rdst, ja vSak se mensit." Tradi¢ni
kn&Zi vidi sv(j Ufad ve velké mife jako sluzbu pro duchovni rlst cirkve.

Kristus a jeho poselstvi, které dava zZivot, ma ve svatosti a slové ze své vlastni moci (ex
opere operato) plsobit mezi lidmi. A o to se tento knéz stara. Eucharistie pritom stoji na
nejvyssSim misté jeho zebficku knézskych cinnosti. Vztah ke Kristu je u knéze - tradicniho
reprezentanta Krista natolik charakteristicky, e miZeme - slovy Hermanna Josefa
Pottmeyera - mluvit o christomonastickém chapani knézského Uradu. Na zakladé svého
vztahovani se ke Kristu se citi byt v protikladu k farnosti. Slova ,pro vas" maji u ného
podstatné vysi hodnotu neZ ,s vdmi®. Svym primarnim opozi¢nim postojem zdlrazfiuje,
Ze (rad se odvozuje od Krista a nikoli od farnosti.

Tradi¢ni knéz je v mnoha ohledech ,jiny" - knéz ze dni lidové zboZnosti, kdy teologie
BoZiho lidu jesté nebyla tematizovana. Ve farnostech s témito knézi jesté dnes poradaji
farni rodinné vecery. Rodinny obraz cirkve, familialni chapani farni organizace s ,paterem
familialis* v Cele koresponduje s pfisluSnym idedlem knéze, ktery ma lidi vést k Bohu.
Chape se vyslovené jako spolupracovnik Bozi. Janovsky obraz dobrého pastyfe, ktery zna
svoje ovce, ktery se o né stara, hleda s nimi dobré a vyzivné pastviny a hleda ztracené -
- to je archetyp knéZské existence. Tento obraz se velmi blizi sebeurceni tradi¢niho
knéze. TéZce snasi svét vné cirkve a zesvétsténi cirkve. Oboji vSsak snasi s ohledem na
Ukol, ktery mu skrze sv&ceni neodvolatelné pfipadl. Pravé pro ného je také dilezité
otevirat détem a mladym lidem svét viry. Vysokou hodnotu ma pro knéze - tradi¢niho
reprezentanta Krista jednotici funkce knézského Urfadu, ktery se da spojit s jednou jeho
pastoracni silnou strankou: byt muzem pokoje a smireni.

Knézi - tradi¢ni reprezentanti Krista vSak presto davaji najevo své stanovisko. Sire
zabéru pritom saha od neomylnosti zvésti po knézské odéni. Uvnitf jejich skupiny panuje
velka shoda v tom, Ze knéz by mél byt na vefejnosti jasné rozpoznatelny svym odévem.
Tato jednoznadnost je v kontextu postmoderni rGznorodosti a Ihostejnosti nezbytnym a
poznavacim znakem. Publicista Peter Seewald vedl dvakrat rozsahlé rozhovory
s kardinalem Ratzingerem a vydal je také jako knihu. On sam o sobé piSe, Zze vystoupil
z cirkve. V jeho knihach citime fascinaci jasnosti a jednoznacnosti vyjadrovani kardinala
Ratzingera, kterd na ného jako hledajiciho a v{¢i cirkvi kritického ¢lovéka pUsobi.

Hermann Libbe jiz pred mnoha lety poukazal na to, ze redukce komplexnosti ulevuje od
nepretrzitého tlaku na rozhodovani. Ten, kdo se z nesCetnych moznosti volby rozhodne
pro jednu urcitou cestu nebo urcitou formu, o mnoho vice snizi nutnost volby a zaziva
méné kazdodenniho stresu. Knézi - tradi¢ni reprezentanti Krista (si) tim vytvareji jistotu
a srozumitelnost. Takova redukce komplexnosti se stava negativnhim znamenim pokud se
zméni ve fundamentalismus. Fundamentalisty se stavaji ti, kterym déla potize ,pluralitni
tolerance®.

Ten kdo patfi ktypu knéze - tradi¢niho reprezentanta Krista vykazuje vysokou
identifikaci se svym povolanim, které urcuje a pronika cely jeho zivot. Je u néj pritomna
vysokd mira naplnéni a spokojenosti s povolanim. Jen velmi malo z nich touzi po zméné
pracovni oblasti, takze u tradi¢nich knézi existuje témér mnisské stabilitas loci.

Institucionalné ma tento tradi¢ni reprezentant Krista roli strazce gralu. Tak jako Alberich
v Pisni o Nibelunzich nebo tajuplny strazce svatého gralu u Parsifala je také on strazcem
deposita fidei. Ztraceno nesmi byt nic z pokladu viry a tradic. Za to se zarucuje a silné
zasazuje uvnitf cirkve. Tato role je v mnoha ohledech nevdécnda, protoze knéze Ccini
osamélym a nuti ho permanentné nastavovat hrud’ proménam. Navic tize bfemene
zodpovédnosti, které si na sebe vzal je prilis velka. Ten, kdo pecuje o tradovani piné a
nezkracené pravdy zaziva malo Ulevy. Veskery vyvoj ho ohrozuje. Zmény ho znejistuji a
zatéZuje ho nejistota v uceni pFichazejici s novymi teologickymi proudy. Rizika se boji.
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Proto je ve velkém pokuseni zakopat svérené hfivny, aby nebyly ztraceny, namisto aby
je dal lichvarim a vsadil je.

Knézi - tradiCni reprezentanti Krista jsou bazlivymi strazci. Druhy vatikansky koncil jim
nabidl Ulevu. Tu prvni najdeme napfiklad v promluvé o hierarchii pravd, v dekretu o
ekumenismu, odst. II. Ne kazda pravda viry ma v kazdé dobé stejnou vahu, fika toto
poselstvi. Rozhodujici je blizkost k mystériu Christi. Pokud uz tedy v néjaké farnosti
nenachazeji odezvu odpustky pro vSechny zemrelé neznamena to, Ze tu zmizela vira.

Druhou Ulevu poskytuje Lumen gentium 12: znovuobjevend divéra ve smysl viry véficich
jako celku. ,Celek véricich, ktefi maji pomazani od Svatého (srov. 1 Jan 2,20 a 27), se
nemlZe mylit ve vife.® Ob& témata, kterych jsme se dotkli zasahuji Achillovu patu
tradi¢niho knéze. Uvnitf instituce i osobné by mu udélalo dobfe, kdyby svoje domnélé
slabosti po pavlovsku proménil v silné stranky. Kdyby ddvéroval v to, Ze on sdm neni
zodpovédny za to, Ze vira a jeji poklad nebude semlet mlynskym kolem doby a tim
poskozen. Papez Jan XXIII. popsal svobodné varianty strazniho Ufadu ve své
pozoruhodné promluveé u prilezitosti zahajeni II. vatikanského koncilu nasledovné: , Ano,
toto jisté a trvalé uceni, kterému je tfeba naslouchat s virou musi byt zkoumano a
vykladano tak, jak to vyzZaduje nase doba. Nebot néco jiného je depositum fidei nebo
pravdy, které je tfeba zapodist do uctivaného uceni a néco jiného je zplsob jakym je
zvéstujeme, ovSem ve stejném smyslu a stejném vyznamu."

Prorok — muz Bozi
Pontifikalni chapani knézského uradu

Oznaceni ,muz Bozi“* najdeme jen ve Starém zakoné a v ném pouze knihach
Lhistorickych®. U takto titulovanych lidi se na jedné strané jedna o bezejmenné muze;
jejich jméno neni dilezité, protoze museji splnit Ukol dany od Boha a tento Ukol je
Ustredni. Muzi Bozimi byli na druhé strané vyslovné nazyvani proroci Elids a EliSa stejné
jako Mojzis. Biblické muze Bozi charakterizuje predevsim pomoc dobrou radou a moc
zastavat se utlacenych.

Sdilet radost a nadéji, smutek i Uzkost lidi od narozeni do smrti a stat jim po boku - to
podle studie Priester 2000° vidi prorok-muz Bozi jako ukoly, které jsou pro ného velmi
dilezité a které proziva jako silné stranky svého jednani. V tomto svém nahledu se lisi,
avdak nikoli bytostn&, od svych spolubratii, ktefi naleZeji k ostatnim typdm knéZského
Uradu. Co ho vyrazngji charakterizuje, je prorocky akcent v sebeurceni, ktery se v této
charakteristice najde jen u né&ho. Vice neZ polovina ze skupiny prorokd-muzi BoZich
povazuje za Ukol a soucasné silnou stranku byt obhajcem slabych a utlacovanych a
propujéit jim i vefejné (v obci, ve farnosti, v médiich) svij hlas. Dobré tfetina prorokd se
vyjadfuje nejen vhod, ale i nevhod k nespravedinostem v cirkvi a spole¢nosti. Tato
strdnka angazovanosti neni u ostatnich typl knézi zdaleka tak vyrazna.

Teologickym propriem GUfadu muze Boziho je vyvazenost v chapani Uredniho
reprezentovani. Vidi zfetelnou vztaZnost knéZskeho ufadu ke Kristu a jeho sluzebnému
zpfitomnéni ve farnosti. Na druhé strané se vSak chape jako predstavitel farnosti. Uredni
knézstvi neni u ného vyrazné vice hodnoceno nez vSeobecné knézstvi vSech pokiténych.
V prGzkumu minéni knéZi z roku 1971 se u respondentl objevily dva silné protipdly,
které byly shrnuty pod pojmy horizontalniho a vertikalniho chapani knézského Uradu.
Délici ¢arou mezi témito dvéma hlavnimi typy knézi byl vék. MladSim mohlo byt pfifazeno
horizontalni chapani knézstvi, vertikalni bylo silné zastoupeno starSimi knézimi. Ti se
vétsinou vzdélavali a byli vysvéceni pred II. vatikdnskym koncilem. Ackoli vétsi cast
dotazovanych knéZi nasi studie patii ke koncilnim nebo pokoncilnim roénikim, i zde se
vSak setkavame s obéma pdly. Uz se ovsem neodliSuji primarné na chronologické urovni,
ale ve svém zakladnim postoji ke svétu.

Prorok -muZ BoZi je novum studie Priester 2000°. Je - mnohem siln&ji nez u proziravych
muzl cirkve - integraénim typem. V nékolikerém ohledu se umistuje do stfedu aniz by
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tim ztratil obrysy a byl primé&rnym. Silny souhlas u tohoto typu vyvoladva vypovéd, Ze
knézsky Urad slouzi duchovnimu ristu cirkve. Sluzba vedeni je pro ného sluzbou jednoté
- diachronni jednota je pro n&ho pfitom dileZit&j&i neZ synchronni, pri¢emz obéma
pfisuzuje vyslovené vysokou pricku.

Duchovni rozhovor a kazani stoji - po Eucharistii - u muze Boziho UpIné na Spici zebficku
dlleZitych ¢&innosti. Rozhovor a naslouchani jsou stejné ddlezité jako dobové priméfené
zvéstovani evangelia. Vice neZ polovina prorokd - muzl Bozich souhlasi s vysledky
historicko-kritické exegeze které fikaji, ze knézsky Urad - nejen ve své soucasné podobé
- je vysledkem historického vyvoje. Trebaze osobni povolani je pro tento typ knéze
dlleZité, neni pro ného svéceni v&im.

Ti knézi mezi respondenty, ktefi se vnimaji jako proroci — muzi BoZi, se k moderni dobé
sice priklané;ji, citi se vSak v napéti mezi cirkvi a svétem. I v otazkach modernizovani je
postoj tohoto typu spiSe ve stfedu. Prorok - muz BoZi chape knézsky uUrad pontifikalné.
Stoji ve dvefich kostela, na prahu mezi sakralnim a profannim prostorem, pficemz neni
prostiednikem mezi svéty, ale je tim, ktery drzi dvere oteviené a ktery proto musi Celit
protivétru z obou stran. V napéti mezi tradici a situaci a naprazeny k evangeliu Kristovu
je sluzba pro Kralovstvi Bozi pro ného také horskou turou. Pavlova véta z Gal 6, 14 to
popisuje trefné: ,Ja vSak se zanic nechci chlubit ni¢im, le¢ kfizem naseho Pana JeziSe
Krista, jimz je pro mne svét ukfizovan a ja pro svét."

Prorok - muz BoZi je rozenym farafem. Tim neni minéno knéZzské povolani od détstvi, ale
povznasejici radost z moci utvarejici, ktera je dvoj¢etem moci vychazejici z postaveni. Ta
mu nalezZi coby predstavenému farnosti. Ve velké mife proziva tento Ukol jako obohaceni,
kde se mnoho naudi, a vykonava ho synodalné. To napf. znamenda, Ze vymezuje
pastoracni radé farnosti kompetence rozhodovani v pastorac¢nich otazkach, i kdyz nikoli
v tom rozsahu jako pokrokovi vedouci farnosti. Co se vedeni tyCe, ma osobni rozvoj
pirednost pfed rozvojem organizac¢nim. Uznani jeho prace predstavenymi je pro ného -
narozdil od proziravého muze cirkve - velmi dllezité. Tomuto prani ovéem - podle
empirického prlzkumu - neni pfili§ ué¢inéno zadost. Pokud vibec, pak nejspise biskupem.
Struktury zpétné vazby jesté nejsou v cirkvi moc rozvinuty. Jejich naznaky jsou jiz
ovéem v tymech profesiondlnich zamé&stnancl, ktefi se pravidelné setkavaji a svoje
aktivity a spolupraci reflektuji, coZ je nezbytné pro zajisténi kvality jejich prace. Odtud je
pochopitelné, Ze knéZi ze skupiny prorokl - BoZich muzl obdrZi nejéastéji zp&tnou vazbu
od profesionalnich spolupracovnikd.

Proroci — muzi Bozi se ve velké mife nachazeji na vedoucich pozicich stfedni arovné. Pod
nimi se nalézd pé&kny pocet d&kanl - zaleZitost volby, protoZe muzi stfedu byvaji
nejspiSe akceptovatelni. Navic muZ Bozi ma ze vSech kné&Zskych typl nejvétdi chut
prebirat zodpovédnost za farnost. To samé plati pro jeho ochotu vést farnost. V této
skupiné respondenti nejvice pritakavali vété: ,Ve své praci si mohu pomérné dost
svobodné urcovat, co budu délat." Navic knéze z této skupiny tési vystupovat na
verejnosti. Misijni ziskavani véricich vSak neni jeho véci. Radé&ji se pohybuje na jistéjsi
pudé: s praktikujicimi kiestany. Vyuka ndboZenstvi, kterou v&ichni respondenti fadili do
posledni tfetiny priorit, u ného dosahuje nejvyssi hodnoceni — i kdyz je to zavislé na
VYVOji.

Odezvu u vSech dotazovanych knézi nenalezla vypovéd, Ze knézsky Ufad ma slouzit
lidskému souziti ve farnosti a urovnavani konfliktd. O&ividnou vyjimkou je pfitom prorok-
muz Bozi. Ten ma prokazatelnou touhu po tvorbé pokoje a po zitém communio. Tak se i
v tomto ohledu muz stfedu ukazuje byt mediatorem. Pokud je vSak zatazen do konfliktu,
neboji se konfrontace a dokaze i prikazat.

Jeho pozice v organizaci je stavitel mostd. Tato pozice ma své kofeny ve starovékém
Rimé&. Tibera ptedstavovala pro tehdeji rozristajici se mésto ptirodni prekazku, kterou
bylo nutno zdolat, aby obchod na fece i ve mésté& mohl béZet. O to se plvodné starali
,pontifices* - schopni a kompetentni inZenyfti, ktefi stavéli a udrzovali Zivotné& dlleZité
mosty pres Tiberu. K jejich zakladni vybavé patfily hluboké znalosti statiky a dobry cit

16



Paul M. Zulehner, Anna Hennersperger: ,Jdou bez umdleni*(1z 40, 31)
KnéZi v dnedni kultufe. Vysledky studie Kn&Zi 2000° (Priester 2000°)

pro dlouholeté nalady teky. Diky svému dlleZitému Ukolu se stali poradci krald a
v Casech republiky patfili k vysoce postavenému knézstvu.

Nebezpedi vyvstavajici pro proroka - muze Boziho je tézké podchytit. Ve své pontifikalni
sile stavi ve své knézské sluzbé mosty mezi Kristem a farnosti, mezi Bohem a ¢lovékem,
mezi tradici a historickym vyvojem. Takova stavba mostu potfebuje silné pilife. Pokud
jeden ze dvou pilifd nedrzi, most se zfiti.

.KFiz modernich knézi* je tu zjevny: napéti mezi nezcizitelnym dédictvim evangelia a
promé&nlivou moderni dobou. Neni pfitom lehké zlstavat nablizku lidem a Bohu. Pak je
ale nebezpecim pro proroka - muze Boziho se tomuto napéti vyhybat. To mu vSak hrozi,
pokud mu dojdou spiritualni sily a jeho lidské zachytné sité se protrhnou.

Proroci - muzi Bozi drZzi ze svého Uradu cirkev a svét pospolu. To je akt vyvazenosti,
ktery v sob& mdlZe nést pokuseni jednostrannosti. Pravé proto je poZehnanim, Ze pro
proroka-muzi BoZiho je dileZité rozpozndvat znameni &asu a formovat podle nich
zveéstovani evangelia. Tento zakladni ton v sebeurceni je zakladem pro snaseni napéti.

Proziravy muz cirkve
Vokativni chapani knézského uradu

~KdyZ mam volny den, odjedu z farnosti, na jeden den sviéknu roli méstského farare a
pak to zas vSechno jde." Farar, od néhoz pochazi tato vypovéd je velmi angazovanym
duchovnim. Je z téch, ktefi své povolani berou velmi vazné a ktefi si to — jak smérem
ven, tak i dovnitf - nikterak neulehéuji. Mize se ve svém povoldni nejen pIné rozvinout,
ale také utopit. Od utopeni v praci ho vSak chrani skutecnost, Ze je schopen od svého
Ufadu resp. Ufadd v pravy ¢as poodstoupit. Tehdy Uplné vysadi, regeneruje sily a mize
je pak nové investovat. Oddéluje praci a volny ¢as, pracovni a osobni Zivot. NeZije podle
teze, ze ,knéz je vzdy ve sluzbé". V jeho dobre zasobené knihovné v obyvaku se najde
vybrand beletrie. Teologicka literatura mé své misto v pracovné. Psaci stil v pracovné je
usporadany a v béznych pripadech uklizeny. Kdo znd psaci stoly urednikd nebo jinych
kné&Zi a farard, vnima ten rozdil.

Nékolik znakd svédéi o tom, e ndmi popsany knéz patii k typu proziravého muze cirkve.
Schopnost odstupu je napfiklad jeho velmi silnou strankou. Totéz plati i v otazce
profesionality. DalSi silnou strankou je, reCeno s Hermannem Stengerem, tolerance
plurality.

Z hlediska teologie ufadu je na proziravéem muZi cirkve patrné, jak se osobni povolani
stava pracovnim povolanim. Zije ho na profesionalni Urovni. Osobni povolani ma podle
empirického zjisténi pro tento typ knéze vysokou hodnotu. Proziravy muz cirkve chape
kn&Zsky Ufad ,vokativn&". M(ze tedy vykonavat své povolani, aniz by byl zakotven ve
farnosti a v hloubi srdce Zadnou farnost ke svému knézstvi ani nepotfebuje. Je pevné
presvédCen o tom, Ze ke sluzbé v cirkvi byl osobné Bohem povolan. Slova z 1z 43,1 by
proziravy knéz cirkve klidné mohl vztdhnout na sebe: ,Neboj se, nebot ja jsem té
osvobodil, zavolal jsem t& jménem, jsi mUj (preklad Martina Bubera). Tato slova popisuji
exkluzivni vztah, ktery poskytuje silu a pouto.

Knézi tohoto typu ovSem védi, Ze jenom to pro vSedni den s jeho rozlicnymi naroky
nestaci. Toto védomi z nich déla profesionaly v pravém smyslu toho slova. Proziravy muz
cirkve umi zachazet s mnozstvim roli, které jsou mu pfisuzovany. Takova mira narokl se
dfive od knéZi nezadala. Mnohé bylo jasnéjSi a jednodussi. Farar nebo knéz mél
»~Spravovat svatosti*. Chapal se jako pastyf a duchovni své farnosti, ucil ve sSkole
katechismus a mél nepopiratelnou autoritu. Az do povalecnych let bylo jasné, kdo je to
faraf, co déla a jaky by mél byt. Na primi¢nich obrazcich z padesatych let casto
nachazime slova apostola Pavla: ,Z Bozi milosti jsem tim, ¢im jsem - knézem Pané." A to
stacilo. Svéceni bylo, v kombinaci s vychovou v seminafri a studiem, solidni vybavou,
ktera knézskému Zivotu dlouho davala smér a nesla ho.
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Proména, ktera pred delSi dobou nastala, byla obrovska. Celozivotni vzdélavani je dnes
v mnoha povolanich bézné. Naroky na role enormné vzrostly ve vSech povolanich, ktera
nepracuji podle standardizovanych Ukoll. To plati i pro knéze. Jsou duchovnimi a maji z
podstaty svého Uradu vedouci funkci, kterd vyzaduje odpovidajici know-how. Séfuji
matefskym Skoldam nebo jinym cirkevnim zafizenim, jsou odbornymi teology, uciteli a
doprovazejicimi. Museji se osvédcit jako liturgové, Ucetni, spiritudlové a pokud mozno i
odbornici na stavebnictvi. Nové se od nich také pozaduji kompetence v oblasti tymového
rozvoje a moderace. A to pravdépodobné jesté neni vdechno. DileZité je proto ovladat
sluzbu a ne naopak. Svéceni a studium samotné z pohledu proziravého muze cirkve
nedostaluji mnozstvi narokd. Povolani a svéceni, jednani ,in persona Christi® maji pro
ného velkou hodnotu. Preje si vSak soucasné také profesionalni vzdélavani. Management
konfliktu a komunikace, vedeni a tymova spoluprace, management vlastni osoby a svého
¢asu a Uvod do cirkevni spravy - to jsou oblasti, jimZ v prizkumu ptikladal nejvys$si
hodnotu. Také ekumena, psychologie a pedagogika, ekonomika a sociologie stoji na jeho
seznamu vysoko, stejné jako duchovni doprovazeni. V tomto zajmovém profilu se
proziravy muz cirkve napadné odli$uje od ostatnich typd knézi.

A jako profesiondl ocenuje také laiky jako profesiondly ve svém oboru. Stejné jako
pokrokovy vedouci farnosti, i proziravy muz cirkve se vyznacuje silnym smyslem pro
synodalitu. Ti knézi, ktefi patfi k profilu proziravého muze cirkve, vykondvaji svoji praci
na profesiondlni Urovni. Nejsou to vSak rozeni workholici. V soucasném cirkevnim
klimatu, které v sobé jako zakladni nebezpeci nese prepracovani, je takovy postoj silnou
strankou. Kdo vi, kdy skoncit s praci, kdo zna (svoje) hranice, ten do spolecného procesu
prindsi dlleZité poselstvi, Ze totiz profesionélni obé&tavost je dlleZitd, nikoli viak
nejdilezitéjsi. Proziravi muZi cirkve relativizuji — sebe, svoji praci, sluzbu. To je udrzuje
pfi zdravi a ¢ini je to méné nachylnymi k vyhoteni. ,Nechci se v cirkvi stat néc¢im vic, a uz
vibec ne onemocnét", fekl jeden prominentni rakousky ¢&len kapituly apostolskému
nunciovi. To chrani proziravé muze cirkve také od ohrozeni zavislostmi nebo depresi. Kdo
umi relativizovat, nechava prostor pro eschatologickou podminku, ktera je cirkvi vepsana
a vsazena Vv biblické paméti, a kterou oblas nebere tak Uplné vazné. I to je sluzba,
kterou proziravy muz cirkvi nepozorované poskytuje.

Pozoruhodny pocet knézi z této skupiny jsou bud védci nebo maji vedouci pozice.
Do téchto funkci mohou bez omezeni vnést své silné stranky. Napadné je, Zze proziravy
muz cirkve malo tihne k farnosti. VSechny proménné, které obsahuji vztah k farnosti se u
ného projevuji velmi oslabené. V nich ma ze vSech nejmensi hodnoty. Ukazuje se jasna
tendence k odsouvani farnosti na vedlejsi kolej kvili cirkvi. Diachronni a synchronni
jednota ho nezajima. Charakterizuje cCinnost tento typ knézského Uradu nebo je to
naopak? Proziravy muz cirkve je spiSe duchovnim nebo knézem nez fardfem. Data ho na
nékterych mistech ukazuji jako od pfirozenosti nezavislého clovéka, ,vlka samotare",
kterého v protikladu k vedoucimu farnosti nezajima propojovani, sit. Mize se angaZovat
a nemusi to také brat moc vazné. V Bavorsku se tyto vlastnosti shrnuji pod casto
pouzivany termin ,liberalitas Bavarica". Nejblizsim vykladem je asi ,zit a nechat zit",
respektovat rozmanitost a nevzdat se pfitom vlastni, akceptovat ducha doby, ale
nepodlehnout mu v kazdém ohledu, prindlezet k lidu a zemi v kritické loajalité a
nepovazovat se za pupek svéta. Jde o toleranci a otevienost v{c&i svétu spojenou
s nedogmatickym vé&domim vlastnich kofenl. ZUstava otazkou, zda jde jen o specifické
vlastnosti bajuwarského kmene. Proziravy muz cirkve je ve své spravné chapané
Lliberalnosti® spiSe solitérem, ktery se nerad nechava zaskatulkovat. Pfi veSkeré snaze po
dalsim vzdélavani v managementu, organizacnim a osobnim rozvoji odmitd napftiklad
supervizi. Mize se stat — a to je pro ného nejvétdim nebezpedim - liberdlnim fardfem
v negativnim smyslu slova. Pak se ,vlk samotar" stava residentem se sobeckymi rysy,
ktery nechava pracovat a rozhodovat farni radu a stejné si déld co chce on sam. Pak se
stava tim, kterd ma rozhodujici slovo, ale neda si Fici: ani od lidi ve farnosti, o vedeni
diecéze nemluvé.

Jeho pozice v instituci je ,mistodrzici®. Mistodrzici byli Urednici, ktefi zastupovali vrchnost

7 v o r r e v . Ve r o ¢ 7 Vs 7 . 4 v
nebo vladu na néjakém uzemi, drzeli misto vladcum. Ukolem mistodrziciho je méné
vizionarstvi a vice administrace. Je pfi ném nezbytny realismus a odpovidajici nahled na
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situaci véci. Jako rozumny muz byl popisovan naptiklad mistodrzici Sergius Paulus ve 13.
kapitole Skutkl apostolskych. Mistodrzici je zodpovédny za to, aby ,to" dobfe klapalo. A
je taky residentem, jak uz vyzaduje jeho Ufad. S nim a u né&ho se ¢lovék miZe nechat
vidét. Za silnou stranku svého povolani povazuje doprovazeni lidi v jejich ddlezitych
Zivotnich situacich, solidarizovani s jejich radosti i zarmutkem a sdileni Zivota takového
jaky je. Nic lidského mu neni cizi a chce byt a zlstat ¢lovékem.

Pokrokovi vedouci farnosti
Funkéné-eklesiologické chapani knézského uradu

VSeobecné knézstvi vSech véficich nemélo v katolické cirkvi strasné dlouho Zzadnou
realnou vahu. Stavovské rozdéleni na knéze a laiky je pohledavkou, kterou pokoncilni
cirkev bude muset jesté chvili nést, dokud tento znovuobjeveny fundament nebude pfijat
jako nosny.

Ocenéni vseobecného knézstvi je jednou ze silnych stranek pokrokového vedouciho
farnosti. To je v dobé reklerikalizace dllezitd pozice, protoZe se tim ponechdva otevieny
narok na vnitrocirkevni vyvoj, jez po Druhém vatikdnském koncilu nebyl jesté vSude
ptijat. To plati jak pro laiky, tak i pro nositele Gfadl. Spole¢né putovani cirkve jako
BoZiho lidu je nékdy jeSté cesta hrbolatd a neproSlapand. Tendence znovu v cirkvi od
sebe oddélit klérus a laiky je strukturdlni pokueni vyrdstajici z historie. Pokrokovi
vedouci farnosti podle vysledku studie drzi pozice a pfipominaji nebezpedi tohoto trendu.
Slovem christefideles nazyva cirkevni pravo z roku 1983 véfici bez rozdilu Ufadu, svéceni
nebo zplnomocnéni vdech ¢lend cirkve. KnéZi typu pokrokovych vedoucich farnosti
povazuji za svlj Ukol podporovat pov&domi o tom, Ze jsme v&ichni bez nadfizenosti a
podfizenosti bratry a sestrami v pfislusnosti ke Kristu. S fundamentalni rovnosti vsech
¢lenl cirkve jak je popsdna v Lumen gentium 32 to mysli vdzné aniz by v nékterém
ohledu byli kryptoklerikalni. Zvlasté se na né hodi Pavlovo slovo z 2 Kor 1,23: ,Ne, Ze
bychom chtéli panovat nad vasi virou, nybrz chceme pomahat vasi radosti — ve vire prece
stojite!™ Tato dlvéra v pevnou viru, kterd nemusi byt vnddena mezi lidi formou nové
evangelizace patii k zadkladdm jejich chapani knéZského ufadu. Duch BoZi pusobi a
obdarovava a tim tvofi novy zivot a hnuti.

Pokrokovi vedouci farnosti maji slabost pro charismatickou strukturu cirkve. Rdznost je
zadana a k ni se sméruje. Hyckat, péstovat a zalévat tuto rozdilnost jako zahradnik,
neprilis pfistfihovat a pfitom pomoci rozvijet rozdilna obdarovani - tak chape tento typ
knéze svij UFad. Svéceni k tomu neni ddleZité. Jejich sluzba je sluZbou, kterd se od
ostatnich Ufad( a sluzeb ve farnosti odliuje kvantitativng, nikoli vdak kvalitativné nebo
podstatné.

Tato sluzba ma u nich na zakladé zavaznosti ukolu silnou diakonickou tendenci.
V ZebFi¢ku ukolG pokrokového vedouciho farnosti zaujima vysokou pozici. Podobné to
plati pro doprovazejici pastoraci. Z takto akcentované kazdodennosti si berou tito knézi
svoji spiritualitu. Diakonie a duchovni péce jsou pramenem jejich ,duchovnosti®;
s institucionalné danymi formami sotva co podniknou.

PFi kazanich tohoto typu knézi mizeme olekavat, e nebudou obtéZovat s depresivni a
negativni kritikou svéta. Ponurost, zkaZenost a Spatnost svéta - proprium
konzervativnich nebo fundamentalistickych cirkevnich listd - neni pro pokrokového kné&ze
tématem. Pokrokovy vedouci farnosti vykazuje bytostn& pozitivni nastaveni vU¢i
rozmanitosti moderniho svéta a lidi, ktefi se v ném pohybuji.

I kdyZ to nesmime a nemlZeme zevSeobecfiovat, empiricky vyzkum doklada, ze
pokrokovi vedouci farnosti patfi k tém, ktefi uvnitf cirkve praktikuji pokrokovou
poslusnost. Mozna byl tento kreativni pojem dokonce jednim z téchto knézi vynalezen.
Pravdépodobné méli ministrantky jes$té nez tomu Rim pozehnal a zvyk dovoloval. Ani
Jlaickd kazani® nejsou pro pokrokového knéze problémem. Pokud ve farnosti existuji lidé,
ktefi toto charisma a pokud mozno i vzdélani maji a mohou proto tuto sluzbu
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kvalifikované vykonavat, sméji tak cinit. Oteviena liturgie s odvahou k experimentu a
dalsimu vyvoji patfi k jejich silnym strankam. Déti v ni maji stejné aktivni misto
s odpovidajicimi moZnostmi jejiho utvareni jako mladez nebo jednotlivé skupiny ve
farnosti. Pravdépodobné se od pokrokového vedouciho ve farnosti mizeme ucit, jak se
slavnost kftu mGZe posunout od okrajové zaleZitosti rodiny k slavnosti celé farnosti a
jaké konflikty z toho vyr{staji.

Jsou kolegialnimi nadfizenymi, coz by jim mohlo byt vytykano jako slabost. Pokrokovi
vedouci farnosti nevedou radi, protoze je to posouva do pozice, kterou si nepreji. Chtéji
byt ve farnosti a nechtéji tu uplatfovat moc. Pokrokovi knézi uprednostiiuji skrze svoji
zalibu v charismatické strukture cirkve tzv. ,korintské vztahy" - sebevédomi clenové
farnosti, ktefi znaji sva charismata a jsou zvykli vice nebo méné vykonavat sluzbu ve
farnosti. Muzi a jesté vice Zeny, ktefi jsou na stopé svému povolani, ktefi jasné fikaji co
chtéji a své zajmy artikuluji tak, ze pfitom mohou riskovat konflikt. Farnosti, jimz takovy
faraf predseda deldi ¢as, mohou byt pfi zméné fardfl tvrdym ofiskem pro jiny typ
prichoziho knéze. Kdo s tim ma potize, mél by se preventivné snazit o supervizi nebo
poradenstvi. Mozna napf. pro knéze-tradicniho reprezentanta Krista plati, aby se spise
nesnazil pFijit do farnosti bezprostfedné po knézi IV. typu. To ovSem plati i naopak.
Pokrokovy vedouci farnosti muUZe ve farnosti, kterd méla ddrazné vedeni vyvolat
rozcilujici nedostatek vedeni (alespon ze zpocatku).

Dialog a dialogicka cirkev jsou pro pokrokového knéze velmi dllezité. To znamend, ze
v jeho farnosti resp. farnostech ma velkou hodnotu synodalita. Pta se farni rady a ta ma
co fici. A vice: farni rada neni ¢isté jen poradnim grémiem, ale je ji vymezena tvir& moc
a to nejen v otdzkach zmény trasy privodu BoZiho téla. Pradvo veta nebude u tohoto
pokrokového knéze nejspise hrat zadnou roli, protoze diskurz ma prednost samostatného
rozhodovani. Pokrokovi knézi se zajimaji o sité - fenomén, ktery v poslednich deseti
letech ziskal na vyznamu a svij vrchol nadel v internetu. A opét: sité jsou konstitutivni
na stejné Urovni. K jakékoli hierarchizaci maji daleko.

V organizaci pripada pokrokovému vedoucimu farnosti Casto pozice pohorslivého
prekracovatele hranic. To je — podobné jako strazni Ufad u tradi¢niho knéze - nevdécny
ukol. PfekraCovatelé hranic se nachazeji na okraji systému. Jsou zvédavi a sméli, s malou
vazbou na centra moci. Pokrokovi knézi to maji tézké, pokud chté&ji délat vnitrocirkevni
kariéru, a také to nechtéji. Jako prekracovatelé hranic radi experimentuji a proto jsou
pohorsujici. Zkouseji rozsifit hranice organizace jejich védomym prekracovanim. To jim
bézné prinasi kritiku a sankce. Pro organizaci od pfirozenosti nehybnou, jakou je cirkev,
jsou vsak nezbytni, protoze v sobé ukryvaji reformni potencial a hledaji co se vné hranic
nachazi a skryva dobrého a pravdivého, co by mohlo byt darem pro cirkev (Lumen
gentium 16). NejvétSim nebezpelim pro pokrokového vedouciho farnosti je, Ze se ve
farnosti mudZe nivelizovat a tim dale neprofiluje svdj ukol vyplyvajici z Gfadu. Byti
v opozici pfirozené neni jedinym Gfednim Gkolem knéze. V tomto ohledu je spolehnuti i
na proroky a prorokyné ve farnosti. Pfesto vSak knéz musi kricet, pokud lidé ve farnosti
zalnou byt stejné neprateldti k cizincm jako velkd &ast obyvatelstva v zemi. Musi
protestovat, kdyz se i u katolickych muz{ objevi nasili proti 2ené& a détem.

Nebezpeli pro pokrokového knéze tkvi v tom, Zze uz nebude moci vystupovat z moci
Ufadu, pokud by byla napf. ohroZzena synchronni nebo diachronni jednota farnosti. Nebot
ve farnosti vzdy existuji malé skupinky - bud’ napravo nebo nalevo - které by chtély
nahlizet na své nazory ,ex cathedra“ a s neomylnosti, kterou Prvni vatikansky koncil
pfiznal papezi. Takové situace nebo i konflikty jiného druhu vsak vyzaduji jasny a pevny
postoj. Kratce reCeno: pokud se zeptate pokrokového vedouciho farnosti, k cemu byl
vysvécen, bude tézce hledat odpovéd.
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Teologické vyvojové linie

Mésto palem Jericho je znamo - podle nevykorenitelné povésti - jako nejstarsi mésto na
svété. Na okraji dnesSniho mésta, které prinalezi k palestinskému autonomnimu Uzemi se
nachazi Tel-es-sultan. Je to pahorek, ktery v sobé od pocatku ukryva dé&jiny osidlovani
Jericha. Vertikalni vykopavky, které tam provadéji archeologové zretelné ukazuji, Ze
dé&jiny je mozno chapat i jako sled rdznych vrstev. Dé&jinné vrstvy v Tel-es-sultan
v Jerichu nam davaji nahlédnout do mirovych dob pulzujicich Zivotem s mohutnou
stavebni Cinnosti a ukazuji také ni¢eni béhem valec¢né doby. Zjevuji ndm pozary, faze,
kdy mésto nebylo osidleno, stejné jako neustalé nové zacatky a vystavbu. S trochou
fantazie mUZeme na zakladé vykopdvek sledovat tisicileti vzmachd a padd tohoto mista.

JVertikalni vykopavky" v cirkevnich déjinach, ponékud modifikované co do metody a
nastrojd, vynaseji na svétlo mnoho pouéného i u &tyr typd knézského Ufadu z naseho
prizkumu. Nebot kazdy typ v sob& nese znaky té doby, ke které je mozné ho na ¢asové
pfimce priradit. PFi hledani teologickych sil, které je utvarely predstavime textové
stavebni kameny z koncil( nebo synod.

Pastor bonus

Déjinné zkoumani zacind knézem - tradi¢nim reprezentantem Krista. Zvlastni vyznam tu
maji dva znaky: sebeurceni s ohledem na svatostnou dimenzi Gfadu a s tim Uzce spojeny
zplsob Zivota a spiritualita. U tradi¢nich kn&Zi se v chapani jejich Gfadu objevuji prvky,
které vychazeji z Tridentského koncilu a jeho dokumentd. V procesu pfijimani zavérd
tohoto cirkevniho shromazdéni si jejich chapani knézského Ufadu vyvinulo natolik
charakteristické a urcujici akcenty, Ze se coby obraz knéze udrzely az do dnesni doby.

V dobé pred Tridentinem, predevsim v pozdnim stfedovéku, byla pozice knézi v mnoha
ohledech velmi neut&$end. Eucharistie - jeden z Ustfednich knézskych Ukoll - byla jiz
dlouhou dobu vnimana predevsim jako obét, ktera se pfinasi za nékoho. M$e mohly byt
objedndvany a ¢&teni mse bylo pro kleriky jednim z pramend jejich prijmu. AZ pfili§
mnoho knézi, ktefi navic vétsSinou sotva vladli liturgickym (latinskym) jazykem a i jinak
byli jen velmi povrchné vzdélani, se snazilo ziskat alespori malé drobky z nepfilis bohaté
cirkevni kuchyné. Za Stastného se mohl povazovat knéz, ktery mél néjaké beneficium
nebo mohl pro sebe pozadovat desatky.

Castéji se vsak stavalo, ze vétsina knézi neméla zadné prebendy, které by slouzily jejich
zakladnimu zajisténi. Byli to ,oltarnici", ktefi slouzili votivni mSe nebo mse za donatory
pitald nebo oltaih v rozvijejicich se méstech. Navic bylo tfeba &ist mée za klid dusi
zemrelych. I kdyZ potfeba msi byla velka a byly rozsSifeny i o mnoho svatostin, pfijem
z mesnich stipendii sotva stacil k zivobyti. Kdo patfil ke skupiné vikafi nebo oltafnikd,
musel se o svoji obZivu postarat jinym zplUsobem. Zivotni okolnosti charakterizovaly
obraz knézského Urfadu. Cast kléru zpustla a proletarizovala se. Klérus byl rozdélen na
nepoletny ,vysoky klérus", ktery pochdzel z urozenych rodd a ved! elitdfsky Zivot a na
Spatné vzdélany nizsi klérus, ktery zil v chudobé a vétSinou vykazoval jen velmi povrchni
zakladni liturgické vzdélani. Nepristojnosti s tim spojené, jako byla rozsifena zavislost na
alkoholu, hrubé mravy, konkubindt a nedostate¢né nebo $patné poloZené dlrazy ve
vyucovani ve vire, se snazil odstranit Tridentsky koncil.

Vedle stretnuti s reformatory ohledné knézského sebeurceni se koncil zabyval novou
formou vzd&lavani knéZi a tim také pfimo novym obrazem knéze. Z tohoto ddvodu byl
v roce 1563 vydan Seminarni dekret. Klérus mél byt od té doby pro sluzbu vzdélavan a
pfipravovan v seminarich. Ty se mély stat inkubatorem v pravém smyslu toho slova, aby
podporovaly intelektudlni rlst a pravou zboZnost a poskytly uréitou zékladni teologickou
Uroven vzdélani. Tento dekret, ktery byl v jednotlivych zemich a biskupstvich zavadén
jen velmi obtizné, byl zakladem formujiciho se jednotného obrazu kléru resp. knézi. To,
co zpolatku bylo znaéné v rukou jezuitl pozdé&ji pfijalo specificky spiritudlni charakter -
plvodem z Francie, ktery byl rozhodujicim zplsobem formovan sulpicidny. V mistnich
variantach se jednotny obraz knéze vychazejici ze spole¢né vychovy udrzel az do
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poloviny 20. stoleti. Jeho vrchol mdZeme umistit do 19. stoleti, kdy uz byly seminafe - at
uz bezprostiedné tridentské nebo ne - ve vsech biskupstvich obvyklou formou vzdélavani
knézi. K formovani urcitého obrazu knéze pfrispély svou troSkou do mlyna i ucebnice.
Dullezité bylo napfiklad $iroce rozsifené dilo Johannesa Opstraeta s ndzvem Pastor bonus,
které formovalo predevsim svym presnym Uvodem. V seminafich se praktikoval a cvicil
pfisny a pravidelny pribé&h dne, posludnost a pfisna disciplina. Mé&li tu byt vychovani
zbozni knézi odvraceni od svéta, ktefi se zabyvaji vylu¢né cura animarum a spravou
svatosti. Mé&li byt vysokych mravd a snazit se o idedl dokonalosti. Takovi kné&zi méli
reprezentovat cirkev, predevsim ale JeziSe Krista. A méli také, alespon nepfimo, znovu
povzneést stav kléru. Zcela v tom smyslu, jakym popsal ideal dobrého duchovniho pastyre
Johann Michael Sailer, pastoralni teolog v Rezné v roce 1812 v jedné své prednasce
z pastoralni teologie: ,Jelikoz je smysleni nebeského, Zije zcela pro svoji farnost, to
znamena, Ze hleda jak by vsude Sifil nebe, predevsim vSak ve svém stadu; je kazdému
tim, ¢im mu byt mize - nevédomim ucitelem, ubohym té&sitelem, utlaenym zachrdncem,
sirotkim otcem, vdovam zastdncem - véem povinovan (I 31n).

Typ knéze - tradi¢niho reprezentanta Krista ztélesfiuje néco z tohoto idedlu zbozného
duchovniho pastyre, ktery se bez dalSiho mezi svoje ovce nemisi, ale jako dobry pastyr
se o0 né stara, modli se za né a pecuje o to, aby se mu zadna neztratila. Poukazuje na to
velky vyznam, ktery napf. svatost smifeni ziskdva podle studie Priester 2000° u této
skupiny knézi ve srovnani s ostatnimi typy. To samé plati k vysokému hodnoceni
vypovédi, ze silnou strankou knézského Urfadu ma byt vedeni lidi k Bohu.

Martin Luther uprfel mezi jinym vroce 1520 ve svém spise ,Babylonské zajeti"
knézskému svéceni svatostny charakter a jednim dechem jej spolu se svatostinami
oznadil za cirkevni zvyk. Knézstvi je pro ného predevsim funkéni; knézstvi sluzby, které
v sobé& nenese charakter indelebilis. VSeobecné knézstvi zdlrazfiuje v obrazu cirkve
oproti svatostnému knézstvi jako zadkladni. Martin Luther vytahl do boje i proti obvyklému
chapani obétniho charakteru mse, protoze podle ného nezachovava ono ,jeden za
véechny", vydanost Krista, jak je to formulovéno v Listu Ziddm. M3e podle ného neni
obéti za hfichy, kterou prinasi knéz za vSechny na usmifeni. Obraci se navic proti
vécnému hledisku, ze slaveni mse slouzi redlnému zpfitomnéni Krista. Eucharistie je pro
ného svatosti ve smyslu daru, ktery ndm Blh nabizi. Ma charakter udalosti.

Tridentsky koncil v jasném vymezeni k vypovédim reforméatorl zddraznil, Ze novozékonni
knézstvi je svatostné, protoze bylo ustanoveno Kristem. ,Ten, kdo fika, Ze svéceni nebo
svata ordinace neni pravou a ve vlastnim smyslu Kristem ustanovenou svatosti, nebo ze
je lidskym vyndlezem, jak bylo vymys$leno muzi cirkevnich véci neznalymi, necht je
vyobcovan." (Denzinger-Hiunermann ¢. 1773).

Podobné plati pro charakter indelebilis (kap. 3 ,O svatostném charakteru svéceni“,
Denzinger-Hiinermann ¢. 1767) stejné jako pro obétni charakter mse: ,Ten, kdo Fika, ze
mesni obét je toliko chvalou a diklvzdanim nebo pouhou pfipominkou obéti dokonané na
kfizi, avsak ne obét za hfichy; nebo ze ma slouzit toliko tomu, kdo ji pfijima a nesmi se
prindset za zivé a mrtvé, za hfichy, tresty, dostiu¢inéni a dalsi potfeby, at je vyobcovan."
(Denzinger-Hinermann ¢. 1753).

Obét a knézstvi byly na Tridentském koncilu Uzce propojeny. ,Obét a knézstvi jsou podle
fadu Boziho tak spojeny, Zze oboji existuje v jednom svazku." (Denzinger-Hliinermann ¢.
1764). Tim byly otevieny dvere sacerdotalizaci. Knéz byl v prvni radé chapan jako
~0bétni knéz". Reprezentuje Krista, kdyz Fika slova proménéni. Je ,alter ego Krista“,
vybrany z lidi a vzaty ze svéta ke svaté sluzbé.

U knéze - tradi¢niho reprezentanta Krista najdeme mnohé z toho, co pro svatostnou
stranku knézského obrazu vyprofiloval Tridentsky koncil na zakladé sporu s reformatory.
Ustanoveni knézského Ufadu Kristem, svéceni a reprezentovani Krista zaujimaji u této
skupiny knézi vysokou hodnotu.
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Pontifex

Néco z toho se nachazi i u proroka - proziravého muze cirkve, ovsem ve vyvinutéjsi
formé. Zakladnim je pro tento typ knéze chapani cirkve podle Druhého vatikanského
koncilu: Druhy vatikansky koncil nechtél zapficinit v katolické tradici vlastnich de&jin
zadny zlom, nybrz skrze obnovu proniknout hloubéji do evangelia a spolu s tim i do
zakladniho chapani cirkve. Pfesto vdak teze koncilnich otcl pfinesly prelom v obrazu
cirkve, ktery mél také dopad na obraz knéze.

V dokumentech Druhého vatikanského koncilu se v souvislosti s knézimi na mnoha
mistech mluvi o ,presbyterech®. Tak se uskutecénila dlleZitd vyména stran, kterd se vak
bohuzel v némeckém prekladu neprojevila. Novozakonni pojem ,presbyter® nahrazuje
pojem ,sacerdos" - starozakonni kulticky knéz. V Novém zakoné pfislusi oznaceni
sacerdos pouze Kristu, aby byla vyzdvizena vyluCnost jeho knéZstvi. VSichni ostatni
predstaveni byli bud uditelé, episkopoi, predstaveni, starSi (presbyteroi) nebo povéreni
rizenim (kybernetikoi) (srv. 1. Kor 12,28). Teprve na konci 2. stoleti najdeme u
Tertullidna oznaceni ,sacerdos" pro presbytery a biskupy (episkopoi). Chapani knézstvi
v kultickém smyslu se tedy od té doby nezadrzitelné vyviji az ke kultickému a obétnimu
knézi tridentské formy. Tridentsky koncil a vsechny dokumenty az do Druhého
vatikanského koncilu zasadné pro knéze pouzivaji latinsky substantiv ,sacerdos" ale také
stavovsky titul ,klerik". Koncilové vztazeni do biblické tradice je proto vice nez zménou v
pojmenovani. Znaci nové sebeurceni a tim program, ktery ma vliv i na Gkoly.

Dekret o sluzbé a Zivoté knézi Presbyterorum ordinis dava knézské aredni funkci jiné
tézisté. Tento dekret ma souvislost s dokumenty Lumen gentium, dogmatickou konstituci
o cirkvi a Sacrosanctum concilium, konstituci o posvatné liturgii. V Lumen gentium je na
prvnim mist& zdlrazn&no véeobecné knézstvi viech véficich. Tim bylo v pokoji ptejato a
prijato to, co pred péti sty lety reformatori dobfe rozpoznali, a co bylo koncilnimi otci té
doby z mnoha dlvodd odmitnuto. Na zdkladé vdeobecného kné&Zstvi, které je vdem
udéleno kftem, nasleduje rozdéleni do rlznych Gfadl, stejné jako signifikantni oznaceni
sluzebného charakteru svéceni.

Liturgickd konstituce opét spojuje jednostranny obétni aspekt tridentského chapani mse
s aspektem hostiny. Eucharistie je obétni déni ve formé ritudlni hostiny. A Eucharistie
zaklada spoleCenstvi - s trojjedinym Bohem a s télem Kristovym, tj. zaklada cirkev.
Liturgem je Kristus, pozemskym viditelnym ,liturgem" cirkev, spoleCenstvi véficich jako
celek, knézi a laici. To je vyrazna zména oproti chapani Tridentina, urcujici tomu, kdo
liturgii pfedsedd zménénou roli. Je jen spravné, Ye t&zist& presbyteridlnich Gkold bylo
popsano i z jiného hlediska. Knézsky Urad byl osvobozen od pfehnaného sakramentalniho
dlrazu a postaven na $ir§i zakladnu. Na prvnim mist& ,seznamu GkolG" pro vysvécené
osoby nyni stoji zvéstovani. MiZeme ho chapat jako jedno ze dvou ohnisek elipsy -
v Uzkém vztahu ke svatostnému jednani. ,Bozi lid se shromazduje nejprve slovem Boha
7ivého, které se plnym pravem olekava z Ust knéZi. PonévadZ nikdo nemdzZe byt spasen,
dokud by dfive neuvéFil, knézi jakoZto spolupracovnici biskupl maiji predevéim povinnost
hlasat vSem Bozi evangelium, aby plnénim prikazu Pané ,Jdéte do celého svéta a hlasejte
evangelium vsSemu tvorstvu® (Mk 16,15) ustavovali a rozmnoZovali Bozi lid."
(Presbyterorum ordinis 4).

Na druhém typu knéze studie Priester 2000°, proroku - muZi BoZim, je zjevné, jak si
obraz cirkve z Druhého vatikdnského koncilu a knézské chapani Uradu navzdjem
odpovidaji. Knézi, ktefi se podle vlastni reflexe fadi do skupiny proroka - muze Boziho,
vnimaji déjinny vyvoj knézského Gradu. Bezprostfedni ustanoveni Kristem pro né nehraje
zavaznou roli. Chapou se jako Ufedni reprezentanti Krista stejné jako farnosti. Citelné
silnéjsi nasmeérovani do farnosti a pfislusnost k ni, které se u muze Boziho ukazuje,
dycha bezpochyby duchem Druhého vaticana. Proroci - muzi BoZi se pohybuji takika ve
stopé dé&jin knéZského Gfadu. Chapou svij Gfad na jedné strané jako reprezentovani
Krista, na druhé strané se vsSak citi byt zodpovédni za jednotu farnosti. VSeobecné
kn&Zstvi ma pro né - zjevné diky vysokému pastoraénimu ocenéni laikd - ddleZitou
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pozici. Pri zdsadnim zvazeni knézské Cinnosti u nich zvéstovani stoji — po nedélni msi
s farnosti — na druhé pricce.

Pastoracni profesional

.Byly doby, kdy rytif byl rytifem, sedlak sedlakem a farar fararem. A i kdyz to byl
neschopny nebo dokonce Spatny faraf, byl presto nesporné a sam pred sebou fararem.
Od té doby se Casy zasadné zménily." Tak otevira Hermann Stenger po vzoru citatu
Petera L. Bergera téma identity pastoracnich povolani. Casy se zménily.

V kazdé spolecnosti bylo dobré vzdélani zarukou zajisténého produktivniho Zzivota.
V normalnim pfipadé stacdilo pro dalsi vykon povolani to, co Clovék vzdélanim ziskal jako
solidni zaklad profesniho védéni a umu. Ten, kdo mél cit pro Zivot, do toho mohl
integrovat zkusenosti nabyté v prib&hu Zivota. Ten, kdo nasbiral mnoho zkuenosti, byl
ctén jako radce nebo ucitel. To znamena, ze starsi lidé byli i v kontextu profese cenéni a
nepatfili do starého Zeleza. Casy se zménily - predevéim diky razantnimu
hospodarskému rozvoji.

V gedesatych letech se tehdejsi spoleénost vezla na viné velkého hospodarského rlstu a
blahobytu. Vypukl némecky hospodafsky zazrak. V zapadnim svété byla vira v technicky
pokrok silnym hnacim faktorem. S tim se spojoval nezlomny optimismus, Ze problémy
hladu a bidy mohou byt odstran&ny technickym rozvojem. Tuto euforii mdZeme sledovat i
v koncilnim dokumentu Gaudium et spes. Zdroje se zdaly neomezené. Poskozeni a
zniceni prostfedi industrializaci a ekonomizaci bylo pro vétsinu lidi za hranici predstav.
Tato industridlni spoleCnost se navic vyvijela smérem k pracovné délené spolecnosti
sluzeb, ktera se stale vice diferencovala. Heslem byla a je ,specializace". Dokoncil se tim
rozpad tradi¢né uzavrenych vrstev agrarni spolec¢nosti. Kdo se nespecializoval, vétsinou
neobstal v konkurenci. Tim nastal i hospodarsky tlak na specializaci. Kdo se specializoval,
musel se bézné dale kvalifikovat a vzdélavat, absolvovat kurzy.

Téma profesionalizace se stejnym zplsobem dotklo i
na konci Sedesatych let a v prvni fadé se dotklo kné
vzbudilo odpor a strach.

rkvi. V cirkevni oblasti se objevilo

ci
7i. Casti knézi bylo pfijato, u jinych

Mnoho mladych kaplani se na teologickych studiich setkalo s tématem spoledenskych
véd nebo se o né&j zajimali. Zabyvali se proto dalSim studiem zejména psychologie,
pedagogiky, socialni pedagogiky a sociologie. Alespon zakladni znalosti z psychologie a
pedagogiky bylo mozno si nastudovat samostatné za pomoci literatury dostupné na trhu.
Jina Cast knézi naproti tomu byla revoluci Druhého vatikanského koncilu ve své roli velmi
znejisténa a stahla se nebo nabrala konfrontacni kurz. V listu kardinala Julia Dopfnera
knézim z roku 1968, ktery psal knézim diecéze Mnichov-Freising toto napéti zazniva.
~Nemohu se tajit s tim, ze uz davno mezi knézimi nepanuje takova shoda a soudrznost,
ktera byla drive nasi velkou posilou. Ve vSech diecézich je stejna situace: nazor stoji proti
nazoru. Rozdily, nefku-li rozpory mezi generacemi v nazoru a postoji se vyostfily.
Dlsledkem je vzajemna nedlvéra, stranictvi, izolace, osamoceni a rezignace. Nemluvé o
tom, Ze mnozi z nas timto stavem trpi, Casto uz nic nevyzafujeme." Mnozi se obavali, ze
na zakladé debaty o profesionalizaci se knézské povolani stane jen jednim z mnoha
povolani. Profesionalizace se stavéla na roven desakralizaci. Pak by clovék mohl byt
knézem jen na Cas nebo to mit jako vedlejsi povolani. Nyni znovu opraseny projekt
délnickych knézi ve Francii byl vtomto ohledu pro mnohé bud dobrym nebo
odstrasujicim prikladem.

Pod tématem profesionalizace se zpocatku skryvaly otazky kompetence metod. Tedy
schopnost rozpoznat problémy, najit pfimérena reseni a ty uvést v praxi. Dfive knézim
stacdil alespon trochu rozumny styl jednani s lidmi resp. obycejny ¢len farnosti nemohl
proti autoritativnimu hromotlukovi ani hlas pozvednout. Nyni bylo tfeba na zakladé nové
generace dobrovolnikl a pomalu rostoucimu zastupu zaméstnanct disponovat také
socialni kompetenci v oblasti reseni konfliktu, komunikace a spoluprace. Teologické,
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liturgické a spiritualni zakladni védéni jiz nestacilo na to, aby mohl knéz dostat rostoucim

v 7 7 o . v . V. .. r . r
pastoracnim narokum. Jisté i proto vytvorila v roce 1969 Freisinska biskupska konference
moznost institucionalizovaného dalSiho vzdélavani ve Freisingu.

To, ze knézskym svécenim Clovék naraz neobdrzi navic osobni schopnosti, a jen ono
nestaci pro kvalitativné dobrou pastoraci, védéli i konzervativci. Téma profesionalizace
najdeme i v Gfednim slohu v dekretu Presbyterorum ordinis: ,Biskupové at dale uvazi
jednotlivé nebo spole¢né, jak nejlépe zafidit, aby se vSichni knézi mohli v urcenych
Casovych terminech, zejména nékolik let po vysvéceni, UcCastnit kursu, ktery by jim
poskytl prilezitost jednak doplnit si znalosti pastoracnich metod a teologické védy, jednak
posilit svlj duchovni Zivot a vyménit si se spolubratry pastoraéni zkuSenosti."
(Presbyterorum ordinis 19). Podobné se v roce 1975 vyjadfuje VSeobecny synod
biskupstvi Spolkové republiky Némecko v dokumentu Sluzby a Ufady: ,VSichni, kdo
profesné plsobi ve sluzbach farnosti - knézi, stdli jdhni a laici - jsou povinni se
v pravidelnych odstupech vzdéldvat na diecéznich nebo nad-diecéznich vzdélavacich
akcich™ (NafFizeni €. 9). I to doklada tendenci vzristajiciho ndroku na osobni kompetence
duchovnich.

Zatimco v roce 1980 v prizkumu nazvaném NaboZenstvi v Zivoté Rakouska odpovédéla
polovina respondentl, e by jim jako kné&z vyhovovala jakakoli osoba, kdyby méla
odpovidajici schopnosti a ochotu k praci, v roce 2000° stoupl tento podil na dvé tfetiny
pfi stejné otdzce. Tehdejsi univerzitni profesor Christoph Schénborn dal v roce 1985
béhem studijniho setkani Rakouské biskupské konference k uvazeni, ze se po knézich
vyzaduje pfili§ mnoho komunikacnich kompetenci na Ukor svatostné stranky. Rekl: ,Jsme
dnes opét, jak ja to vidim, v urcité donatistické krizi: u knézi vice plati osobnostni kvalita
nez svatostna kvalifikace, subjektivni schopnosti vice nez svatostné uschopnéni."
Profesionalizace tedy potfebuje pozorné srdce, aby knéz neupadl do profanizace. To je
bytostné spiritualni Ukol. KnéZsky typ proziravého muze cirkve, ktery téma
profesionalizace nejsilnéji pfijima, vSak v tomto ohledu neni pfiliS ohrozen - dobré
pldnovani, vedeni spolupracovnikl, organizace a kanceldfsky management by mély
predevsim vytvaret prostor pro pastorac¢ni ¢innost. Na proziravém muzi cirkve je zjevné,
jak se osobni povolani stava profesnim. V ném se nejsilnéji upeviuje rostouci
profesionalizace. Pfijima to, co je pastoracné nezbytné. Na prvnim misté jeho seznamu
potfeb dalSiho vzdélavani je vedle soucasného chapani viry a duchovniho doprovazeni
také vedeni a tymova prace, management ¢asu i osobni management.

Bratr

,KdyZ bylo knézstvi Kristovo provzdy a zasadné svéreno cirkvi jako takové, BoZzimu lidu
jako celku (jak jedni zdQrazfiuji), pak knéz nestoji vi¢&i véficim, je skrze svij ufad méné
vyzdvizen, je jednim z nich, bratr mezi bratry; stoji uprostied farnosti. To se dosud tak
zdGraznovalo, Ze rozdil mezi knéZimi a ne-knézimi téméf zmizel. Ze takovy nahled na
knéZstvi musi knéze znejistovat je nasnadé. K podpofe tohoto nazoru se ¢asto uvadi, ze
v minulosti bylo svéceni chapano predevsim staticky a pfipisovala se mu sila, ktera knéze
méni a vybavuje ho zvldstnimi silami - to zakladalo klerikalismus. Tim, Ze se vSak toto
zdlvodnéni ukazalo byt spornym, pozbylo platnosti i zvlastni postaveni kn&zi."

Julius kardinal Dopfner popisuje v tomto listu z roku 1968 knézim své arcidiecéze se
zarazejici jasnosti ¢asti ¢tvrtého typu knéZi ze studie Priester 2000°. Je to pokrokovy
vedouci farnosti. Tento typ knéze je historicky nejmladsi, obsahuje v sobé nejvice
z moderni doby a nejméné zcirkevnich déjin. Existuje teprve od dob Druhého
vatikanského koncilu. Vse klerikalni je tomuto typu cizi. Zna to nanejvys v mddu negace.
Svoje koreny ma pokrokovy knéz na jedné strané ve znovuobjeveni vSeobecného
knézstvi, druhym pramenem jeho chapani knézského Gradu je s tim spojena znalost
charismatickych struktur cirkve. Na ty rovnéz zaméril Druhy vatikansky koncil pohled a ty
Uzce souviseji s nové ziskanou pozici vSeobecného knézstvi.

Rozhodujicim koncilovym dokumentem je v této oblasti dogmaticka konstituce o cirkvi
Lumen gentium. Ustfedni je pfitom tato vypovéd: ,Ac&koli néktefi jsou z Kristovy vile
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ustanoveni pro jiné jako uditelé, rozdélovatelé tajemstvi a pastyfi, prece je mezi vSemi
opravdova rovnost v dlstojnosti a v ¢innosti spole¢né véem véficim pfi budovani Kristova
téla." (Lumen gentium 32,3). Tato vypovéd znadi zménu ve vlastnim chapani cirkve.
Prokazuje se jako plsobici a vytvaFi - tam, kde je brana vazné - novou kvalitu koinonia.
Vsichni, kdo nalezeji k cirkvi jsou si jako pokfténi navzajem bratry a sestrami. Uz neni
nikdo veleddstojny a jiny bez dlstojnosti. V&ichni jsou v pisludnosti k cirkvi skrze
»znovuzrozeni v Jezidi Kristu® vybaveni stejnou ddstojnosti a povolanim.

Na to navazuje chapani Uradu pokrokového knéze - vedouciho farnosti. Svéceni ma pro
vétsinu kné&Zzi z této skupiny nizkou hodnotu, ustanoveni Ufadu Kristem pak vibec
zadnou. Ten, kdo k tomuto typu knézi patfi si nendrokuje tradi¢ni cinnosti vyplyvajici
z knézského Uradu jenom pro sebe. Krest, asistence pfi uzavirani snatku, ale i pomazani
nemocnych mohou podle téchto knézi hodnovérné provadét knézi stejné jako laici. Co se
tyCe kazani, mysli si to samé dokonce dvé tretiny pokrokovych knézi. Tretina je toho
nazoru, ze laici mohou vyucovat naboZenstvi hodnovérnéji nez knézi.

Cirkev, ktera se definuje vylucné z uradu, coz byl pfipad minulych staleti, absorbuje do
Ufadu charismata. Ufad muze zaujmout svoje plvodni misto ve struktufe rozmanitosti
darl vSech véficich teprve tehdy, kdyZ cirkev obsahuje vice ze svého sebeuréeni nez
nositelé Uradu. TyZ Duch ... své dary ,pfidéluje kazdému zvlast, jak chce" (1 Kor 12,11).
Rozdava mezi véfici kazdého stavu také zvlastni milosti, kterymi je cCini schopnymi a
pohotovymi pfijimat rlizné prace uzite¢né pro obnovu a dal$i rozvoj cirkve, a to podle
slov: ,Ty projevy Ducha jsou vSak dany kazdému k tomu, aby mohl byt uzite¢ny" (1 Kor
12,7) (Lumen gentium 12,2). Pro chdpani Ufadu ze strany pokrokového knéze -
vedouciho farnosti ma& znovuobjeveni véech udé&lenych charismat stejné dileZitou roli
jako ddraz na stejnou spole¢nou dlstojnost. Je pro n&ho dileZitd bratrskd spoluprace
v konkrétni sluzbé. Pokrokovi knézi jsou na zakladé svého zakladniho chapani Uradu
zameéreni synodalné, prfiznavaji farni radé i v pastoraCnich zalezitostech vaznost a
nerozhoduji Cisté sami.

Dokument Sluzby a Urady vzesSly ze vSeobecné synody Biskupstvi Spolkové republiky
Némecko v roce 1975 spociva na myslenkach o teologii farnosti, které najdeme v 26.
odstavci Lumen gentium. Farnosti byly Ucastniky synody popsany jako duchovni domaci
prostor téch, ktefi jsou povolani k velebeni Boha a sluzbé lidem. Konstitutivni je pfitom
biblicky obraz téla Kristova. Uredni sluzba vedeni se pak jiz neakcentuje ve vrcholu
svatostné-misijnim, ale také eklesidlné-apostolském. Ukolem Gfadu je proto podle
synody ,pfipravovat a uschopnovat farnost a jeji ¢leny k vlastni sluzbé&, farnosti zakladat
a vést, privadét do nich nové Cleny a pecovat o jejich jednotu v Kristu (srv. Ef 4,12)".

Tim je pro obraz knéZského Gfadu poloZzen daléi dlleZity stavebni kdmen: ,Farai™ &inny
ve farnosti je vniman specificky jako jeji vidce. Rozvoj farnosti se stal v dob& synody a
jesté vice od poloviny sedmdesatych let Ustfedni vyzvou. Od urychleného prechodu od
lidové cirkve pecuji k mistni (farni) cirkvi utvarejici a vyvijejici se, se ocekaval silny
impuls pro nové sebevédomi ¢&lend cirkve. Ddlezitym hlediskem ptitom bylo
nezastupitelné povolani vech do cirkve. Zadany vysledek: rozhodnéjéi angazovani pro
sluzbu a lidi v duchu evangelia. Vypovéd, ktera se k tomu vztahuje patfi nejcitovanéjsim
vétam synody: ,Z farnosti, kterd se nechava obstaravat se musi stat farnost, kterad utvari
svlj zivot ve spole¢né sluzbé viech s nepfenositelnou vlastni zodpovédnosti."

,Farnost* a ,vidce farnosti* se profilovali v poslednich tficeti letech jako kli¢ové pojmy,
které vyzaduji dobrou vyvazenost a vhodné spolubyti. Vysledkem pokoncilniho
managementu Ufadu a charismat je ,Usporadani pastoracnich sluzeb™ z roku 1977. Nové
vzniklé obrazy povolani maji stat ve vzajemném vztahu a byt vic&i sob& vymezené, to
znamena fungovat v uspofadanych drahach. Tato vyzva dosud nebyla uspokojivym
zplsobem zvlddnuta. Nejvice je to vidét na nevyjasn&ném profilu pastoraénich asistentl
a to tehdy, kdyz neposkytuji kategorialni sluzby, ale pracuji ve farnosti. Pokrokovy knéz
- vedouci farnosti se nejvice ze vech ¢tyF typd pohybuje v proudu tohoto neuréitého
usporadani. Omezeni lze na ného tézko vztahnout, Uredni protiklad nepatfi k jeho
bratrskému vidéni Gradu.

26



Paul M. Zulehner, Anna Hennersperger: ,Jdou bez umdleni*(1z 40, 31)
KnéZi v dnedni kultufe. Vysledky studie Kn&Zi 2000° (Priester 2000°)

Knézi v moderniza¢nim stresu

Knéz - prototyp v jednotném Cdisle existuje jenom v knihach, které stoji na policich.
V knihach zivota naproti tomu existuje pestré mnozstvi knézi: tradi¢ni reprezentanti
Krista, proroci — muzi BoZi, proziravi muZi cirkve, pokrokovi vlidci farnosti. Nehled& na ty,
ktefi se pohybuji mezi vymezenymi typy.

Je to tak, ackoli se ucitelsky urad cirkve pokousi obraz knéze predstavit jako néco
oficialniho. I mezi deskami stostrankovych knézskych knih se da najit jeden obraz knéze
a ten propagovat jako jediny akceptovatelny. Realita je vsSak jemnéjsi, zivéjsi,
rozmanitéjsi, nepredvidatelné&jsi.

Poukaz na prudky vyvoj teologie knézského Ufadu - alespon v poslednim desetileti -
objasnuje jen neuspokojivé, proc jednotlivci vykazuji urcité teologické akcenty knézského
Uradu. Proc se napriklad v pfehledné diecézi St. Gallen, Zahfeb nebo St. Polten vyskytuje
(u téhoz profesora dogmatiky) tradic¢ni knéz a soucasné pokrokovy knéz - jmenujeme-li
jen protipdly. Pro¢ jeden knéz chape svij knéZsky Ufad spiSe tridentinsky, jiny v&ak
vatikansky, dalsi profesionalizované a jesté jiny bratrsky? OcCividné vykazuje kazdy knéz
skrze svoji teologickou preferenci zalibu v urcité dobé: v minulosti (Tridentinum,
Vaticanum - které uz je vlastné také historii) nebo v dnesni ¢i dokonce budouci dobé.

Pravé timto rozdilnym zakotvenim knézi v rlznych dobach jsme se ve vyzkumu pozorné
zabyvali. Pfitom se ukazalo, ze tim, co Ctyfi typy knézi nejvice od sebe odlisSuje (vedle
jejich teologickych zalib) je jejich postoj k modernimu svétu. To neni osudové jen pro
jejich ,teologické sebeurceni®, ale i pro to, co jako knézi délaji resp. chtéji délat.

KnéZzi - a nejen oni - vnimaji mezi modernim svétem a starou cirkvi vétSinou velké
napéti. To je vede k tomu, aby zaujali pozici:

e Jedni zaujimaji pozici ,staré cirkve". Ve studii to pozname na tom, Ze hodnoti
moderni svét spise jako svét bez viry. To jedny vede k pesimismu, jiné vsak
k misijnimu optimismu.

e Jini z mnoha dotazovanych knézi vSak - tvari v tvar tomuto napéti - nezaujimaji
pozici staré cirkve, ale moderniho svéta. Lehce rozpoznatelni jsou podle toho, ze
kritizuji starou cirkev z Uhlu pohledu moderniho svéta.

Koncil

S timto napétim mezi ,starou cirkvi® a ,modernim svétem" se potykal pravé Druhy
vatikansky koncil. Izolovana cirkev se chtéla kriticko-loajalné vyrovnat s modernim
svétem, aby do moderni svétové polévky mohla byt opét priddna sl evangelia. Knézi,
ktefi nyni nahlizeji vyvoj z pozice moderniho svéta jsou s vyvojovymi perspektivami
koncilu spokojeni. Tvari v tvar konkrétnimu vyvoji jsou vsak ,zklamanymi koncilnimi
reformatory".

Ti, kdo dnes hodnoti koncil z pozice staré cirkve, jsou ve vétsiné spokojeni predevsim
s dvacetiletym pokoncilnim vyvojem brzdicim reformy. Podil téch, kdo mezi knézstvem
zavrhuji perspektivy i vyvoj koncilu je velmi maly.

Co délat

Podle pozice, kterou zaujali se knézi vyrazné lisi. Zatimco jedni (z pohledu staré cirkve)
hodnoti moderni svét jako chudy na viru a poZaduji ofenzivni evangelizaci, druzi
podporuji (z pozice moderniho svéta) rychlou modernizaci staré cirkve. Zrovna to vsak
tém druhym pfipadd jako nezfizené zesvétsténi cirkve, které pokrestansténi moderniho
svéta nic neprinese. Zatimco tedy jedni chtéji prindset svét Bozi, chtéji ti druzi
implantovat do cirkve moderni struktury. A vSichni tak Cini ve jménu evangelia, kterému
slouzi.
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Ale plati i toto: zatimco kritikim svéta pfipadd, Ze svoboda ve spole¢nosti a cirkvi jiz
zadla pfili§ daleko, kritikové cirkve pozaduji vice prostoru a respekt vi¢& modernim
kvalitdm v cirkvi - svobodé, spolurozhodovani, svobodné volbé zivotniho stavu,
siln&j$imu podilu Zen v rozhodovacich procesech, respektu vGé& Zivotnimu stylu
homosexualu.

Ctyfi ndmi vystopované hlavni typy knézi je také mozno prilozit k modernizaéni stupnici.
Zatimco knézi - tradiéni reprezentanti Krista jsou proti-moderni, pokrokovi vidci farnosti
jsou zase vysoce moderni. Proroci - muzi Bozi se blizi stfedu stupnice ze strany
tradi¢nich knézi, proziravi muzi cirkve se tam pfiblizuji z druhé strany, od pokrokovych
knézi.

Knézi tak nemaji jen kazdy svoje chapani Uradu, ale také chapani moderniho Zivota Sité
sobé na miru. Tradi¢ni reprezentanti Krista se od svéta odvraceji; proroci - muzi Bozi se
ke svétu priklané;ji. Proziravi muzi cirkve se svétem vychazeji dobfe; pokrokovi knézi jsou
se svétem bratfi. Rozmanitost knéZi, jak jsme ji poznali, je také disledkem biografické
analyzy moderni kultury Zivota. KnéZi se nachazeji v modernizacnim stresu.

Nabozenska elita — obraz cirkve

To, co je zjevné na nabozenské elité katolické cirkve, odrazi osud cirkve jako celku. Je tu
vidét, jakym rlznym zplsobem se cirkev s modernizaénim stresem vyrovnava. Uprostfed
modernity s jejimi vyzvami totiz i kfestané zaujimaji velmi rozdilné pozice. Jsou tu na
jedné strané mucednici modernity - ti, kdoz vhod i nevhod zaujimaji a brani tradicni
pozice cirkve. Vedle nich jsou ,mirovi kfestané" (pfibuzni komunistickych mirovych
knézi), ktefi nevynechaji zadnou pfrilezitost k smifovani evangelia s modernim svétem, i
kdyz pfritom museji pfijmout velmi sporné kompromisy s duchem doby (jako napfiklad
firemni etika). Jini Cisté oddéluji véedni Zivot od evangelia a zatlacduji kfestansky Zivot do
rodinného soukromého svéta nebo neviditelného svéta vnitiniho. To je cCini stejné
fragmentarnimi kfestany jako knéze, ktefi oddéluji osobni povolani od profesniho. Jsou
vSak mezi Cleny cirkve i takovi, ktefi se v stalém okruhu snazi ve svém prostfedi a po
svém zplsobu flexibiln& a trvale pronikat prudce se rozvijejici moderni kulturu kvasem
evangelia.

Rozdéleni

To, zda se nékdo od ,nepratelského" moderniho svéta odvraci nebo ho s riskantni
otevienosti vpousti k sob&, ma velky dopad. Nebot z tohoto zakladniho nastaveni se
.7 o v v r o Ve 7 v 7 V. v 7 v .r V. r v
ustavuji durazy knezskeho pusobeni a utvareni zivota. Tradicni chtéji pfinest Boha svetu.
v r 7 r P v . o Mar V.vrs TN 4 . . . .o

Zveéstovani a svatosti jsou pro ne nejdulezitéjsi. Misijni evangelizace je jejich programem.
Proroci naproti tomu sazeji na doprovazeni a vidi silné stranky sluzby v diakonii. Jedni si
v daldim vzdélavani preji mit vice dogmatiky, druzi vice kurzl vedeni. Mezi tim stoji
stavitelé mostd, ktefi si délaji velké starosti s dobové pfimé&fenym hldsanim viry.

Stupefi modernity v8ak nemad vliv jen na dlrazy knézské c&innosti. Modernizaéni stuper
knéze ma masivni dopad také na spolupraci knéze s laiky a mezi nimi také se zenami.
Tradi¢ni jsou pevné presvédéeni, Ze na vétsinu dulezitych Ukoll v cirkvi je tfeba knéZi.
Moderni naproti tomu upadaji do argumentacni nouze maji-li vysvétlit, co brani tomu,
aby vSechny ukoly byly vykonavany laiky.

Moderniza¢ni stupen ma dopady i na spiritualitu knézi a utvareni zivota bez partnerky.
Obé&ma tématlm bude pozdé&ji vé&novana samostatna kapitola.

28



Paul M. Zulehner, Anna Hennersperger: ,Jdou bez umdleni*(1z 40, 31)
KnéZi v dnedni kultufe. Vysledky studie Kn&Zi 2000° (Priester 2000°)

Sekundarni obranny klerikalismus

Knézi byli po dlouhy &as ohrozovani klerikalismem, k ¢emuz svym dilem pfispéla i
teologie. Toto ¢teme v Cirkevnim lexikonu z roku 1854: ,Dustojnost klerikl stoji ve
vztahu k Gredni moci, kterd na né byla prenesena. Dogmaticky je knéZskd dlstojnost
myslitelné nejvyssi, jedineéna a zazracna. Knézi museji pfi abstraktnim vnimani své
ddstojnosti nutné na ni byt pysni."

Rozklad starého klerikalismu

Druhy vatikansky koncil se tomuto klerikalismu zasadné postavil. Vyzdvihl totiz znovu
sluzebny charakter kazdého cirkevniho Uradu. Ten, kdo chce byt v cirkvi nahore, presné&ji
- kdo nahore byt musi - ten by mél byt jako cisnik v hostinci. Nebo po rakousku: Kdo
chce byt na vrchu, musi byt jako vrchni. Kariéra smérem dol{, kariéra zfeknuti se sebe,
se stala pro nositele Uradu voditkem. Ufad a umyvani nohou byly spojeny. Vedeni se
dnes povazuje za sluzbu zivotu cirkevniho spolecenstuvi.

Cirkevni obec je vSak zZiva do té miry, do jaké jsou ti, kdo jsou Bohem pridavani (srv. Sk
2,47) ochotni spolunést (cirkevni) obec. Proto se cirkev po koncilu snazila podporovat u
svych ¢&lend védomi o tom, Ze na zdkladé povoldni Boziho cirkev spoluutvareji a
spoluvlastni. Spoluprace a spolecné planovani ale patfi k sobé. To, co se pfi spolecném
premysleni nalezne, je projektem vsech planujicich. Ti se pak budou vice snazit o to, aby
to, co naplanovali, také bylo uvedeno v Zivot.

Za timto roz&irenim plsobnosti laikd v$ak nestoji jen organizaéni moudrost. I teologické
argumenty vyzaduji a podporuji podil co moZna nejvice ¢lenl cirkve na jejim Zivoté ve
farnostech a spoleéenstvich. Nebot kdyz Bdh né&koho ptida k cirkvi, pak tuto osobu nejen
vola, ale dava ji i potfebné dary k prospéchu Zivota cirkve - charismata. Kazdy je
povolan. A kazdy je obdarovan. A praveé tento ,poklad cirkve" chce koncil vyzdvihnout. To
se i z velké Casti podafilo. Cirkev ma dnes v nasich zemich tolik lidi, ktefi s ni jdou a
spolupracuji, jako jesté nikdy v pastoracni historii. Cirkev, ktera tento ,lidsky poklad"
nezvedne, bude chuda. Cirkev nezije z kameni, ale z nohou a rukou. A mnoho knézi
pracuje na podpore této cirkve lidu Boziho, ktera vystfidala starou podobu knézské
cirkve. Pfesné védi, Ze je k tomu tfeba rlznych porad s té&mi, ktefi prikladaji ruku k dilu.
K tomu je tfeba se sejit. Recké slovo pro to je ,syn-odos". Podpora synodality tedy byla
dileZitym cilem cirkevniho vyvoje. Dlouholety pfedseda Rady evropskych biskupskych
konferenci kardinal Miloslav VIk spravné rekl, Zze biskupsky Ufad se da vykonavat pouze
osobné&, kolegidlné a synodaln&, aby mohl plsobit. TotéZ plati i pro Ufad kn&Zsky.

Avsak nejen tyto koncilem prehozené teologické vyhybky formovaly knéZi po koncilu.
V tomto sméru plsobi i kulturni sily. Demokratizace vSech oblasti Zivota je ddleZitou
zalezitosti moderni kultury. To se bezprostfedné vaze k tomu, ze kazdy jednotlivy ¢lovék
je bran vazné. To, co se tykd jednotlivce, miZe byt jednotlivcem i utvareno. Takové
hodnoceni jednotlivé osoby a jeji jedinec¢ného Zivotniho pfibéhu pronika i do cirkve. Mnozi
pak pozaduji demokratizaci cirkve a maji tim na mysli, ze zadné rozhodnuti nema byt
ucinéno bez toho, aby se na rozhodovacim procesu podileli ti, jichz se tyka.

Teologicky cil synodalizace se tu potkava s kulturnim pozadavkem demokratizace. PFitom
je synodalizace jesté radikalnéjsi nez demokratizace, protoZe synodalizace ma za cil
jednomyslnost. Demokracie nutné zije =z casto sporného rozhodnuti vétSiny.
Jednomyslnost znamena hledat reseni, pfi nichz nikdo neprohraje.

Studie o knézich ukazuje, Ze o vSech téchto otdzkach cirkevni synodalizace smysleji
jednotlivé typy knézi velmi rozdilné.

Vétsina knézi by pritakala nasledujici vypovédi: ,Povazuji farni radu za nezbytnou." - ,S

dobrovolniky spolupracuji bez problém{." - KnéZskd sluZba po obsahové strance
(ne)ztratila tim, Ze laici pracuji v cirkvi."
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Na rétorické Urovni jsou vsichni dotazovani knézi velmi synodalné ladéni. Tato synodalni
rétorika se vsak Casto malo poji se synodalnim smyslenim. To se ve studii odrazi
v nasledujici pozici: ,Posledni zodpovédnost za vedeni farnosti musi mit vzdy knéz." -
Farar musi mit ve farni radé vzdy pravo veta." - ,Farni radu by mél vzdy vést knéz." -
Mnoho laiki dnes v katolické cirkvi diskutuje o otdzkdch, o nichZ na zakladé svého
povolani mohou diskutovat pouze knézi."

Knézi - tradi¢ni reprezentanti Krista na téchto vypovédich dokazi nalézt mnohem vice
dobrého neZ pokrokovi vedouci farnosti. Zbylé dva typy knézi jsou nékde mezi. To
odpovida silnym strdnkdm jednotlivych knéZskych typl. Tradiéni knéZi stoji ,oproti®
farnosti. Pokrokovi knézi se vnimaji jako bratfi mezi bratry a sestrami. Tradi¢nim prijde
synodalizace zatézko, pokrokovym naproti tomu (pfilis) lehko.

Knézi - tradi¢ni reprezentanti Krista by se mohli synodalité ucit od pokrokovych
vedoucich farnosti. Pokrokovi knézi by se naproti tomu méli ucit Sikovnému vedeni.
Uspésna synodalita potfebuje vice vedeni nez autoritativni prisné vedena organizace.

Novy obranny klerikalismus

Studie tedy pfindsi dobré zpravy: stary klerikalismus potichu mizi. Soucasné vsSak
prizkum odhaluje novy druh klerikalismu, tzv. sekundarni obranny klerikalismus. Ten
neni primarnim klerikalismem - tedy nevyrlstd z touhy po moci, ze stavovského smyéleni
a nadfazenosti klerikd. Také neni - narozdil od starého klerikalismu - teologicky
pfizivovan. Nyni uz z ordinace knéZzi neplyne subordinace laikl. Tento klerikalismus je
spiSe sekundarni, nachazi se ve velkych souvislostech. Je nevyzadanym vedlejSim
ucinkem jiného vyvoje. Ma také méné, narozdil od starého klerikalismu, nadfazeny a
agresivni zaklad. Je spiSe Uzkostné-obranny. Pro¢ tomu tak je? Na to musime jit trochu
zediroka. Prudké zmény v roli knéZské sluzby a povolani mizeme jen nadrtnout.

V dobé pred Druhym vatikanskych koncilem se knézska sluzba soustfedila na ,spravu
svatosti* a Urfad ,dobrého pastyre" lidi — tedy na duchovni péci. Druhy vatikansky koncil
toto tridentinské chdapani knézského Uradu obohatil. Pfibyly nové ukoly. Protoze koncil
chtél vedle svatostného stolu vidét i bohaté prostieny stll slova, byla hodnota zv&stovani
navysena a pfipsana do knézské knihy sluzeb. K tomu pristoupila nové hodnocena role
laikG uprostfed lidu Boziho. Knézi méli predevsim podporovat charismata, povzbuzovat,
vychovavat k samostatnosti a laiky v jejich sluzbé podporovat. Tento novy ukol také
souvisi se tfeti novou dimenzi, totiz objevenim farnosti v katolické cirkvi. Po staleti byla
farnost povazZovana za jadro protestantského chapani cirkve. Je zasluhou Ferdinanda
Klostermanna, dlouholetého pastorainiho teologa na nejstarsi katedre pastoralni teologie
videriské univerzity (zal. r. 1774), Ze se teologicky i prakticky zvySila hodnota farnosti v
katolické cirkvi. V roce 1965 napsal prilomovou knihu s ndzvem Prinzip Gemeinde. Timto
pastoralné-teologickym zhodnocenim obce byla nasledné zasazena i knézska sluzba.
Protoze ted uz nesSlo jen o osobni duchovni pécli o jednotlivce. Knézské ukoly byly
obohaceny o Ukoly tykajici se organizace, vedeni, podpory dobrovolnikl, zpracovani
konfliktl. Vedeni a spoluprace jsou od té doby stale dlleZit&j$im programem knéZského
vzdélavani.

Roky po koncilu byly pro knéze tak zajimavé pravé proto, ze Slo o obohaceni jejich
¢innosti. Byt knézem bylo stale zajimavéjsi a vice obohacujici. Knézi museli rozmnozit
své schopnosti - pfi vzdélani a dalsim vzdélavani. Vybornym dokladem této obohacené
kneZske role jsou vzdélavaci rady ,ratio nationalis® z konce sedmdesatych let (napf.
némecky Rad pastoracnich sluzeb).

Tato nadSena nalada vsSak od té doby mezi knézimi znacné vyprchala, odmyslime-li si ty,
ktefi maji kvalitni kurzy vedeni a spoluprace a vedle mnoha jinych schopnosti ,Sifi"
podnikatelsko-misijni naladu. Faze obohaceni knézské role totiz ustoupila fazi prudkého
ochuzeni. PFriCinou je rostouci nedostatek knézi, ktefi by byli k dispozici. To vede k tomu,
Ze nejen nejmensi farnosti jiz nejsou obsazené. Ani pro velké farnosti a nejnovéji také
pro farnosti ve méstech jiz neni k dispozici knéz jako farar.
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To z pochopitelnych dtvodl povolalo do zbrané ty, kdoZ jsou za mistni obce zodpovédni.
Vzdyt jejich povinnosti je zajistit, aby kazda pravnicky zfizena farnost méla farare. Ale
protoze biskupové uz nemohli kazdé farnosti pridélit knéze, bylo zménéno cirkevni pravo:
byla vytvofena moznost ustanovit farare pro vice farnosti. A tak se ¢asy béhem nékolika
let zménily. Zatimco jesté v sedmdesatych letech se reSilo vytvoreni pravnich moznosti
k tomu, aby vice knézi mohlo vést farnost jako tym, jde nyni o to, Ze jeden knéz
zodpovida za vice farnosti.

Toto opatfeni bylo nezbytné rozsifeno o druhé: jelikoz velikost pastoracnich prostor, za
néz byl jednotlivy knéz zodpovédny se stale zvétSovala, byla vytvorena moznost podilu
laikd na kn&Zskych Ukolech v jednotlivych farnostech (can. 517 § 2 CIC). Vznikla r(zna
pokroucena slova. Knézsky moderator v pozadi mél byt ,vposledku zodpovédny", laicti
vedouci farnosti méli byt ,,celkem zodpovédni*.

Tim se dal do pohybu napinavy vyvoj. Predevsim sebevédomi Svycarsti laici vedouci
farnosti se pokusili rozsifit své kompetence - na kfest, uzavirani manzelstvi a (protoze
pfistup k predsedani eucharistické slavnosti nadale zlstaval nedostupnym) alespof na
Eucharistii podobné hody agapé.

Stale vice Ukold dosud véazanych na knézskou roli se pod tlakem nedostatku kné&zi
presunulo do rukou povérenych laikl. To vzbudilo mnoho otdzek. Nevznikd ndm tu
fakticky Ufad bez sv&ceni? Nakolik pFipadnd tato otdzka byla mizeme poznat z toho, Ze
tito ,nevysvéceni laicti knézi* - muzi i Zeny - by neprodlené byli vysvéceni, pokud by byli
svobodni a nebyly to Zeny. Z téchto kritérii alesponn vzesli prinejmensim kvalitné
akademicky vzdélani muZi. A protoze tyto zaveéry byly natolik jasné, pokusili se
predstaveni v Rimé tento vyvoj zbrzdit. Napsali - predevSim na adresu Svycarskych
biskupl - ,Instrukce k nékterym otdzkam o podilu laikl na kné&Zzské sluzbé&“. Hlavnim
zavérem, ktery byl zamlzen reklerikalizacnimi detaily (jako o rozdileni svatého prijimani
laiky) je, ze knézi smé&ji byt nahrazovani jen knézimi. Jak vSsak mistni cirkve maji k témto
knézim pfijit - odmyslime-li si samozfejmou véc jako modlitba a problematické

v v

nahrazovani kn&zimi z knéZsky bohatsich regiond - nebylo tak Uplné& zodpovézeno.

Dnes vSak je nutno fesit nejen tuto jednu otazku. NaSe studie odhalila druhou stranu
kli¢icich problém{, totiz sekundarni obranny klerikalismus. Jiz ve zhavé diskuzi o fimské
instrukci bylo zfejmé, ze mnoho knézi ma pro tento dokument vice nez pochopeni. Jesté
pozitivné&jsi byly reakce z knézskych semindra.

Pro tento prekvapivy postoj mnoha knézi existuje pochopitelny motiv — maji velké obavy
0 vyvoj své knézské role. Boji se, po fazi pokoncilniho obohaceni, o nyné&jsi ochuzeni své
sluzby.

A tak knéZi - jedno jakého typu - fikaji, ze ,KnéZi maji z divodu nedostatku knéZi stile
méné Casu na pastoraci." Obavy rostou s poCtem farnosti, které ma jeden dotazovany
knéz na starosti. U knézi s vice farnostmi a jesté dalsimi Ukoly se pocet souhlasu s touto
vypoveédi blizi hranici 100%.

Knézi totiz maji dojem, ze jim v zadjmu pravné nedéravého ,zabezpeceni stale vice
pastoranich prostor byva pridélovdno pofad vice farnosti. Organizacnich Ukoll
(koordinace, prace s vybory, doprovézeni zaméstnancl) stale pribyva. K tomu
zodpov&dnost za udileni svatosti. K velké &kod& vztahl se &irokymi masami trpi
doprovazeni knézimi pfi Zivotnich prechodech: svatba, narozeni a smrt. Teologicti
puritani (ktefi kladou t&%i&t& na socialni pastoraci) devalvuji ritudly Zivotnich pfechodd.
PFi tom pFehliZeji jejich diakonicky vyznam. Lidé podle nejnovéjich prizkumui od cirkve a
knézi oCekavaji duchovni péci. Nyni jiz knézi nejsou témi jedinymi, kdo v katolické cirkvi
po koncilu vykondva pastoraci. Pastora¢né &innych je mnoho muzd a Zen, dobrovolnici i
profesionalové. Momentdalné vsak maji knézi pocit, ze se pastorace stale vice ocitd na
okraji jejich Cinnosti. Citi se byt pastoracnimi velkopodnikateli, cestujicimi udélovateli
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svatosti a strazci celibatu. A navic vidi, Ze vedle nich laici bez svéceni a celibatu mohou
konat zajimavéjsi praci, protoze maji blize k lidem.

Knézi, ktefi také chtéji lidem v jejich Zivotné stat po boku s evangeliem, se tvari v tvar
tomuto vyvoji citi deprimovani a zklamani. A toto zklamdni u nemaélo z nich prerlsta
v sekundarni obranny klerikalismus. Ten najdeme u nejmladsich roéniki vysvé&cenych
kné&zi i u knézskych kandidatd.

Tento klerikalismus inspiruje mnoho odpovédi respondentl na$eho prizkumu. U
nejmlad$i generace najdeme skepsi vUc&i rozifovani kompetenci laikl v grémiich i
pastorac¢nich Ukolech. Tito knézi si za spolupracovniky preji radéji vysvécené osoby nez
laické zaméstnance a milejsi jsou jim dobrovolnici z farnosti nez povéreni profesionalové.
I pozadavek ,viri probati* u nejmladsich ustupuje.

Tento sekundarni obranny klerikalismus je tfeba brat vazné. Bylo by laciné jednoduse fici
mladym, Ze jsou zase tak klerikalni jako starsi knézi. To neni spravné, protoze mladym
knézim nejde o laiky a jejich spolupraci v Zivoté cirkve, ale o profil vlastniho povolani.
Maji obavu, Ze jejich povolani ztraci na barevnosti a pestrosti. Organizacni oblast vedeni
jim tak lezi na srdci, Zze se ve své knézské praci snazi o blizkost Zivotnimu pribéhu
»malych lidi®. Cht&ji byt lidem nablizku tehdy, kdyz ti prochazeji dlleZitymi Zivotnimi
prechody, pfi nichz je jejich naboZenska touha, v béZném Zivoté Casto zdusSend, kratce
probuzena. Chté&ji mit ¢as na nemocné, pochybujici, trpici. Boufi se prosté proti tomu, ze
knézi prestavaji byt duchovnimi pastyfi.

Samoziejmé se najdou i taci, kterym se tento vyvoj zamlouva. I mezi mladymi knézimi
jsou takovi, ktefi maji nadani pro vedeni velkych pastorac¢nich oblasti a ktefi mozna
jednou, pri svém biskupském svéceni na otazku ,jsi pripraven?" odpovi: ,uz davno"
nebo ,a jak!™ To se v Rakousku posledni doby vyskytuje jen ojedinéle. Néktefi nebudou
symptomy sekundarniho klerikalismu trpét proto, Zze by méli obavu o pastoracni dimenzi
knézské sluzby, ale proto, ze vyuzivaji slabych stranek svobody a jsou autoritativni - jev,
ktery je v nasi kultufe svobody opét na vzestupu.

Studie Priester 2000° ukazuje, Ze v kontextu nedostatku knéZi je knéZskd sluZba
v nebezpedi ochuzeni.

Ale i mlada laickd povoldni jsou timto zplsobem dlouhodob& ohroZena. Jako
~nevysvéceni laiti knézi* prestavaji byt laici laiky a stavaji se do té miry knézimi
(presbytery), do jaké prebiraji presbyterialni Gkoly. Odlehéena formulace, Zze se jedna
toliko o podil na knézské sluzb&, na tom malo zméni. Nebot vedle takovych teologickych
ddvtipnosti hraje pro skute¢ny stav zna&nou roli to, jak &lenové cirkve tyto ,laické knéze"
vnimaji.

Tyto Uvahy nas vedou k zavéru, ze nedostatek knézi ohrozuje jak knézska tak i laickd
povolani. Sekundarni obranny klerikalismus se tedy mdZe stat impulsem k tomu,
abychom o vyvoji premysleli a nabrali jiny smér.

vwvrs Vd

Co knézim pomaha pracovat a zit

»Jaky prospéch ma cClovék, ktery ziska cely svét, ale sam sebe ztrati nebo zmafri?" Toto
slovo Pisma, které stejné jako u Lk 9,25 najdeme v podobném znéni u vdech synoptikd,
nabada k obezfelosti vi¢i sob& samému. Plati to pro kazdého ¢&lovéka a zvlasté pro ty,
ktefi slouzi ostatnim. Kdo ze sebe mnoho vydava, musi dbat na to, aby byl dobfe
zakorenén ve vyzivné duchovni pidé. I pée o pldu je dlleZitd. Pdda nesmi ztvrdnout,
vysusit se a zpustnout, erodovat nebo zardst plevelem. Musi byt zkypfena a propustnd -
jak pro Cerstvy vzduch, ktery pred sebou Zene vitr Zivota, tak i pro vodu slova Boziho,
ktera dava zivot. Duchovni pro své ,stand-by" potfebuji solidni zaklad, aby se pfi veskeré
riskantni ob&tavosti - i v ,byti pro ostatni® - neztratili. V dotazniku studie Priester 2000°
byl proto duchovnimu Zivotu vénovan cely vlastni blok otazek. Vysledky nasledné
prehledné rozdélujeme.
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Spiritualita

K otazce ,Co vam zvlasté pomaha k zivému duchovnimu Zivotu?" bylo pFifazeno Sestnact
moznych odpovédi, kazda s vlastni stupnici od 1 do 5. Jednicka znamenala ,pomaha mi
velmi®, pétka ,vibec mi nepomahd". Slaveni liturgie pfitom bylo pro kazdého knéze
nejhlubsim a Zivym pramenem jejich vristani do Boha. To v praxi podtrhuje to, co koncil
formuloval v konstituci o liturgii v ¢l. 10: ,Pfesto vSak je liturgie vrchol, k némuz sméfuje
cinnost cirkve, a zaroven zdroj, z néhoz vyvéra veskera jeji sila." Na druhém misté se
umistila spontanni modlitba. I zde nachazime prekvapivou shodu. Kdo si je védom
rozmanitosti modlitby, mdZe posoudit, Ze se v ni pro kazdého ¢lovéka miZe v Bohu a
jeho nepochopitelnosti skryvat zivot se vsi svou pestrosti. To objasfiuje onu
jednomyslnost. Teprve pak se diferencuji formy spirituality ve vice institucionalizované,
ve spoleCenstvi nebo samoté. Instituciondlné nesené formy jako modlitba breviare,
exercicie a rekolekce, stejné jako svatost smireni, jsou nejvétSi pomoci pro knéze -
tradi¢ni reprezentanty Krista. Podobné jsou na tom proroci — muzi Bozi. Pro né jsou
exercicie, modlitba hodin a meditace hlavnimi pilifi Zivého duchovniho Zivota. Témér
kazdy ze jmenovanych typd knéZi méa né&koho, kdo ho duchovné doprovazi. Proziravi muZi
cirkve se exerciciemi, ¢tenim Pisma a duchovnim rozhovorem citi duchovné posileni a
obohaceni.

Pokrokovi vedouci farnosti si v tomto ohledu dobrovolné vybrali nejtézsi udeél. Jejich
spiritualita je jen slabé institucionalizovand a tim i madlo usporddana. Témér se
nepohybuji na zastavéném oploceném Uzemi a museji sami pfilozit ruku k dilu, aby
tézkosti a lehkosti svého Zivota pfinesli pred Boha. Sluzba bliznim je dlleZitym
pramenem jejich spirituality. V SirSim ohledu jim v duchovnim Zivoté pomaha duchovni
rozhovor a Cetba.

Zit v duchovnim zakotveni je pro viedni Zivot nutné a mozné. Je to v prvi fadé otazka
vyvazenosti mezi svym a cizim a tim také zdlezitost osobnich priorit. Pokud na néco chci
mit c¢as, tak si ho také udélam. Pro knéze - tradi¢ni reprezentanty Krista a proroky -
muze Bozi to plati vedle prace predevsim pro modlitbu, meditaci a ¢teni Pisma.

PFiznaCné to nejsou jen Uspéchy v praci, pracovni uznani a s tim spojena pozitivni zpétna
vazba, ale s profesni spokojenosti je spojena také spiritualita. Uspéch v praci je podle
dotazniku pomoci poloviné respondentl. Vice sily, shody a jistoty ovéem pfindsi to
duchovni. Pisobi na zdar prace a podmifiuje jej. Velkou pomoci je pro viechny typy knézi
jejich osobni vira. Od zZivého vztahu k Bohu skrze modlitbu, viru a pfesvédceni o osobnim
Bozim povolani se odviji profesni spokojenost tradi¢nich knézi a prorok( - muz{ Bozich.

Pokrokovym vedoucim farnosti naproti tomu pomahaji Zivé vztahy s lidmi. Osobni viru,
divéru farnosti a dobré lidské vztahy ke ¢lenim farnosti vnimaji jako oporu a podporu.

Ten, kdo si nechda od Modlitby hodin pfipomenout své povinnosti, aby se béhem celého
dne vystavoval slovu Bozimu a duchovni zkuenosti otcl nebo se pFiblizil tajemstvi
Bozimu skrze re¢ zalmd, tomu to také pomahéa v jeho duchovnim Zivoté. Nejéastéji se po
breviafi sahd k rannim chvaldam. Slovy Wilhelma Brunnera je to ranni prochazka po
mosté Zzalmd. Krasny obraz pro cestu dnem. Je to prechod, ktery podle Brunnera ¢lovéku
poméahd, aby se uz netocil kolem své vlastni osy a diky prastarym slovim byl dobré
nadéje. Podobné jako ranni chvaly je i modlitba neSpor pro vétSinu knézi pevnou soucasti
dne. Breviar se - oproti smyslu, ktery zamyslel jeho mnissky ,vynalezce®™ - modli
prevazné sami. To, co se v seminari |éta cviCi a praktikuje pFi spolecné spiritualité, je ve
stejné formé na zacatku profesniho Zivota jesté mozné, postupné vSak stale vice vazne.
Alespon v kaplanskych létech je pro mladého knéze jeSté oteviena moznost s farafem
nebo domadcnosti nejen Zit a pracovat, ale i se modlit. Pak uz je k tomu pfrilezitost jen
zfidka. Je to ddvod toho, pro¢ prevazné pokrokovi knéZi - vedouci farnosti upfednostfiuji
jiné formy modlitby, nebo pro né breviar neni dlleZity?
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Je treba predpokladat, ze knézi, ktefi se vystavuji modernimu svétu, potfebuji pfi tomto
riziku silny spiritudini zaklad. Jinak se z jejich modernizace lehce miZe stat jejich
sekularizace.

Vysledky prlzkumu zde signalizuji ohrozeni &¢asti kné&Zi. Nebot pravé ,moderni knéz®
(tedy pokrokovi vedouci farnosti) disponuji v sou¢tu o dost mensimi (méritelnymi)
spiritudlnimi zdroji nez ti, ktefri se rizik moderniho svéta boji. Navic je jejich spiritualita
chudsi, méné rozmanitad. Tradicni knézi maji pristup k vice formam spirituality nez
pokrokovi knézi.

Tato rozdilnd situace mdZe vypadat i takto: tradi¢ni knéZi se stahuji do bezpe&ného
zvlastniho spiritudlniho svéta, aby tam jako mysi spokojené pobihali v duchovni spizi,
zatimco pokrokovi knézi jsou v moderni spiritualni pousti v nebezpeci, Ze pri hledani oazy
zahynou zizni. Jsou-li tedy pokrokovi vedouci farnosti v nebezpedi, Ze jejich otevienost
svétu vyusti ve jejich zesvétSténi, tradi¢ni knézi se naproti tomu mohou stadhnout do
nespasného svéta vlastni spasy.

Spiritualita pro ty, kdo se odvraceji od svéta pak mdZe znamenat jen ptivraceni se od
Boha k lidem, opusténi idylického Kafarnaa smérem k pohanské Galileji (Mt 4,12-16),
aby tam mohli pUsobit v milujici pFitomnosti. Spiritualita pro svétské naproti tomu
znamena otevirat nové duchovni prameny, aby ve skli¢ujici vSednodennosti knézského
Zivota nevyhoreli a nezahynuli.

Domov

O stfechu nad hlavou se knézi ve vychodni a zapadni Evropé bat nemuseji. Far je toho
¢asu vice nez kolik mdZe byt obydleno. I pfi veskeré eschatologické vyhradé a védomi
toho, ze na zemi mame jen prechodné bydlisté, vyvstava praveé u svobodnych lidi otdzka
po pristfesi pro dusi. Otevira se velké pole otazek: Kde a u koho se knézi mohou citit
doma? Jak to u nich doma vypada? Kdo jim poskytuje (upfimnou) zpétnou vazbu a
nastavuje jim zrcadlo, aby se mohli osobnostné vyvijet? Jak vypada vyvazenost prace a
volného &asu a jak svlj volny &as utvareji?

Stfecha nad hlavou je Uzce spojena s psychickymi Zivotnimi kofeny, s tim, v ¢em jsem
doma. Doma se vétsSina dotazovanych knézi citi byt ve farnosti - tedy tam, kde Ziji a
pracuji. Farnost se stdva tim mistem, které prinasi stabilitu a poskytuje blizkost. To je
dilezité zjisténi, protoze prece vétsi ¢ast knéZi nepatfi k trvale usazenym lidem. Nikde
nemohou zapustit kofeny pfilis hluboko. Domov je pro vétSinu z nich cosi provizorniho, i
v pfipadé, ze tato prozatimnost trva deset patnact let. A pro zivotni pocit je rozdil, zda
jako Abraham bourdm svij stan nebo je-li moje lod’ trvale na kotvé.

Kn&Zi jsou z podstaty svého povolani spide nomady. V tom se li§i od zaméstnancl
v cirkvi, ktefi vétSinou sva bydlisté (popf. pracovni mista) neméni (nemohou ménit) tak
flexibilng&, a to pravdépodobné nejen =z rodinnych dlvodd. V mnoha diecézich je
pravidelnd vyména fararl ze strany vedeni diecéze dokonce vyzadovana a podporovana.
Zmeéna bydlisté nebo stéhovani do Uplné jiného prostredi vyzaduji velkou miru flexibility
ve vztazich. Doléha rovnéz védomi nejisté existence. Mezi touhou po stabilité a jistoté a
pozadavkem na zménu se vSak presto da zakotvit.

~Mam stfechu nad hlavou a spiz nedéravou, a vodu v domé. To staci pro mé." (Rainer
Kunze). I vlastni ¢tyfi stény, at uz je to fara nebo byt, poskytuji pocit bezpedi a domova.
Kamarady a pratelé, ktefi mohou cely Zivot zlstat stali, jmenuji respondenti z fad farard
na tretim misté. Nasleduje spolecenstvi domacnosti, spolubratfi, pfibuzni a znami nebo
,dlvérna osoba".

Zpétna vazba a kritika

Asi jen velmi malo lidi dokaze uplné svobodné o sobé fici, Zze je nezajima, co si o nich
druzi mysli, Ze se o to nestaraji a nenechaji se tim ovlivnit. To se da velmi rychle vyvratit
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zkouskou. Konfrontujme napriklad osobu, kterd ma pracovat s néjakou dosud neznamou
. . g ’ v 7 v e . v . O v. 2 7 o v

skupinou lidi s vypovedi, ze v této skupiné panuje vuci ni velka neduvéra, a naopak

poukaz na velmi pratelskou vstficnost se promitne do vystupovani oné osoby.

Pfedpoklddany obraz, ktery druzi mohou o ¢&lovéku mit je velmi dulezity predevsim
v socialni oblasti, tedy v tom, jak spolu vychazime. Nedostavam-li zadnou reakci na to,
co rikam nebo jak vystupuji, pak mne to trvale znejisti nebo svede k jednani, které neni
vzdy pro zvéstovani nebo spoluziti dobré. O to ddlezitéjsi je pravé pro knéze, aby
dostavali kvalifikovanou zpétnou vazbu. At uz vyzadanou ¢i nevyzadanou.

Od koho knézi dostavaji zpétnou vazbu, kritiku a reakci? To bylo jednou z otdzek
z velkého baliku nadepsaného ,Domov a samota“. ,Tam, kde je clovék doma“, zni
parafrdze odpovédi. KnéZi zaZivaji vétsinu reakci bezprostfedné od farnik(. zZda jde o
spide pozitivni nebo kritickou reakci, z(stdvd otdzkou. Co jesté v padesatych letech
muselo byt na adresu faraifQ ventilovano spiSe divadlem, literaturou, pisnémi, u stolu
$tamgastl nebo na karnevalu, to se dnes komunikuje normalni cestou. Doba ,vesnickych
svatych" jiz ddvno minula. Starostové a starostky se museji snazit, aby byli znovu zvoleni
(volitelni), uditelé ztratili svoje osvicené postaveni nejpozdéji pfi studentské revolté
v dedesatych letech nebo se ho vzdali sami, a faraftim jenom prospiva, kdyZ uZz nejsou
povazovani za nedotknutelné - jsou-li jim jmenovany tézkosti, ale i ocenéni.

Zpétnou vazbu dostavaji knézi také od lidi, s nimiz je poji pratelstvi. I oni patfi

v 7 . o 7 A 7 . v v a.vrs Ve v 7 v o v 7.
k vnitfnimu domovu a jsou jmenovani na druhém nejcastejsim misté. Nasleduji duvernici
a spolubratfi.

Moc dobfe to nevypadd s osobni zpétnou vazbou od tymu spolupracovnikl. Nadto ne
vSichni knézi spolupracuji s néjakymi zaméstnanci, takze se tu ukazuje nedostatek
v oblasti osobnostniho rozvoje. Tam, kde neexistuji zadné rozhovory s pracovniky, jsou
podminky pro solidni vyvoj zpétné vazby velmi omezené.

Farafi se casto nenaucili ovladat nastroje pro vedeni, jako je rozhovor se
spolupracovniky. Zde existuje jesté velka rezerva v oblasti vedeni a spoluprace. Pracovni
spokojenost a motivace, perspektivy cile, uznani a rozvoj kompetenci - to je ovoce
pravidelnych rozhovorl v tymu, které presahuji kazdodenni Ukoly a povinnosti. Zde
mohou knéZi jako vedouci osoby rozhodujicim zplsobem spoluutvaret kulturu své
organizace. Posledni pfi¢ku pfi zpétné vazbé& vGi¢&i fardfim obsadili d&kani spolu
s biskupy. Ab uno disce omnes.

Samota

Tak jako kazdy clovék, i knéz zazivd samotu. Ta je nerozlu¢né spojena s lidskym
osudem. M{ze se stat osamélosti. Je vyhleddvéna jako naplnénd samota. ,Dobfe tomu,
kdo je sam", piSe Christian Morgenstern a Alfred Uhl tuto basern zhudebnil. Samotu
prozivaji knéZi v rlznych souvislostech: vét&inou, kdyz se nékterému knézi dafi &patné.
Na druhém misté nasleduje ,touha po né&¢&i blizkosti®. Mensi pocit osamélosti plsobi, kdyz
kné&z ,méa né&koho, s kym muZe sdilet svoji radost. Ani nadchazejici penze nevyvolava
prilis myslenky na osamélost.

Zda se, Zze samota (osamélost) je — i u knézi - otazkou povahy. TF¥i knézi z deseti
osamélost témér neznaji, dva jsou ji ve vSech zkoumanych oblastech postizeni, pét ji citi
vétsSinou, kdyz je jim Spatné nebo zatouzi po néci blizkosti. Osamélost dava nejvice
zabrat mladym knézim.

Opatfeni proti samoté jsou u knéZi vétSinou modlitba a prace a kontakt s lidmi.

Neproduktivni postup je zfidkavy - stazeni se do sebe, potladeni pocitu osaméni,
vysedavani u pocitace, piti.
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Jen na prvni pohled souvisi pocit osaméni s celibatem. Hodnoceni celibatu a zkusenost
osamoceni spolu sice Uzce souvisi, ale studie nemdze objasnit, co bylo dFive: negativni
postoj k celibatu nebo pocit osamélosti? Jisté je pfinejmensim to, ze ti, ktefi maji ze
svého osobniho nastaveni sklon k osamélosti, to s celibatem maji tézsi. Bylo by tedy
tfeba pred prijetim celibatu za soucasnych cirkevné-politickych podminek tfeba vyjasnit,
zda nékdo umi dobfe snaset samotu a zda je schopen zit produktivni Zivot tvari v tvar
neodvratitelné samoté&. Ukol, ktery nakonec museji zvladdnout i ti, kdo Ziji v manzelstvi.

Stejné Gzka souvislost jako mezi prozivanim samoty a hodnocenim celibatu je také
souvislost mezi utvarenim domacnosti a samotou. Osoby, které maji stabilni domacnost
zazivaji mnohem méné osamélosti nez ti, kdo maji nékoho jen na chvilku nebo si
domacnost Fidi sami. Proti osamélosti knéZi tedy v zadném piipadé nepomize jenom
Lzrusen™ celibatu, ale minimalné stejné cilend je solidni organizace stabilni domacnosti.
Osamélost mnoha celibatnikd je dlsledkem $patné organizace Zivota. To ovSem také
predpoklada, aby knézi disponovali tolika financnimi prostfedky, aby si to mohli dovolit.
Jedno je jisté: knézi, ktefi se svou samotou nakladaji tvofivé patfi k nejspokojené&jsim.
Pak se da fict, e z na prvni pohled Utrpné samoty se muZe trvale stat prilezitost
k osobnimu a duchovnimu zrani.

Nepodporovany celibat

Pat¥i k empirickym prekvapenim, Ze pftijeti a hodnoceni svobodného zplsobu Zivota je
mezi dotazovanymi knézimi pozoruhodné vysoké. Je rozhodné vyssi nez hodnoceni
manzelstvi v moderni populaci. Prekvapivé miZe vzhledem k vefejnym nebo
zvefejfiovanym nazorlm také byt, Ze knéZi jsou ve velké mife se svoji formou Zivota
spokojeni. Kdyby bylo nékdy knézim nabidnuto, aby si znovu zvolili zivotni formu pfi
ponechani knézského Uradu, vétSina by jich jisté dal zila jako svobodni. Presto pravé
svobodna zivotni forma je rovnéz trvale ovliviiovana moderniza¢nim stresem.

Antimoderni tlak na rozhodnuti

Objevuje se jiz pfi vstupu do celibatni formy zivota. Po ,Spatném rozpolozeni*
v pokoncilnich roénicich kn&%i sldbne aZ smérem k nejmladdim roénikim znatelné& postoj,
ze s celibatem je tfeba se smifit, chce-li jeden byt knézem. Tato forma kompromisniho
oportunismu je mezi mladymi znatelné méné pfitomna nez mezi knézimi stredni
generace (to znamend ovdem starimi). Dorlstajici knéZskd generace je ovéem dnes
také znatelné mensi, protoze riziko rozhodnuti se stalo tézSim. Ten, kdo ke svobodné
Zivotni formé nechce fici ,ano", fikd dnes radéji hned ,ne" namisto ,ano i ne". Pravem
proto i dotazovani knézi pozoruji, ze mladi lidé kv{li obavdm z toho, e nedorostli Gkolu a
pozadovany celibat by nevydrzeli, cestu ke knézstvi prerusi. Rozhodnuti k celibatu se
stale vice stava otazkou osobnostniho zrani, autonomni pevnosti Ja, integrace sexuality
do vlastni osobnosti - to vSe jsou kvality, které by v souc¢asném knézském seminafi mély
vedle hledani Siroké osobni a s ostatnimi propojené spirituality byt Ustfedni. Pokud by
tyto stranky byly dobre trénovany, mohli by i ti seminaristé a knézi, ktefi se casto
namahaveé propracovali z krize celibatu k manzelstvi a oZenili se, mit vyhled na podarené
a spokojené manzelstvi.

Moderni podoba svobodného Zivota

Modernimi podminkami vSak neni formovano jen pocatecni rozhodnuti k celibatu. I
utvareni svobodného stavu Zivota se stale vice stava ,modernim". To, Ze rozhodnuti je
zprvu rozhodnéjéi jesté neznamena, Ze je pro knéze lehéi it v celibatu zplsobem, na
ktery se da divat. I v tomto ohledu jsou knézi pod vlivem modernizac¢niho stresu.

Utvareni svobodného zivota se u velké cCasti knézi modernizovalo. Moderni vSak neni
rozhodnout se tak brzy v Zivoté pro urcitou zivotni formu (manzelstvi, svobodny Zivot) a
toto rozhodnuti pak kultivovat tak, aby po cely Zivot zlstalo bez krizi a nezpochybné&né.
Jen Cast knézi udava, ze ve svém svobodném zivoté nezazili vzestupy a pady. Krize
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v této Zivotni form& se - stejné jako u manzeld - staly né&&im olekdvatelnym a

normalnim. Formace ke svobodnému Zivotu se tedy stale vice stava Uvodem do zvladani
krizi. A to je uméni, kterému se muzi v nasi kultufe musi jesté ucit.

K modernizaci celibdtu také patii, e se jeho ziti v prib&hu knézova Zivota mize
proménovat. Moderni je totiz proménliva plynulost tradi¢nich forem. ,Svobodny Zivot,
stejné jako Zivot v manzelstvi, je celozivotni proces uceni a zapas." — této vypovédi by
velmi mnoho knézi pritakalo.

To jak zit svobodny zivot se navic stava stale vice individualni zdlezitosti. Knézi tu pak
nachazeji formu, ktera jim nejlépe odpovida. Svobodny Zivot se tak stava bohatym a
otevienym. Stejné jako jsou v moderni kultufe propustnéjsi hranice manzelstvi, plati to
zfejme i pro svobodné. To vsak také jen u prekvapivé malého poctu dotazovanych knézi
vede k zivotni formé, kterd je blize manzelstvi nez celibatu v krizi. Knézi, ktefi Ziji ve
vztahu s ddvérnym c¢lovékem a pfi zdobrovolnéni celibdtu by se oZenili, je mnohem
méné, nez by bylo bulvarnim platkdm milé a Kongregaci pro klérus obdvané. KdyZ se
vSak knéz probojuje k této rozpolcené hrani¢ni formé zivota ve vztahu pod rouskou
celibatu, pak se s nejvétsi pravdépodobnosti jedna o knéze velmi moderniho. Fakticky
takovi moderni knézi voli i ,nejmodernéjsi formu vztahu"“, totiz nezavazny vztah. Pro
postmoderni skupinu mezi knézimi je takovy vztah (ke Skodé své a jesté vice dotycné
Zzeny) jesté naroc¢néjsi nez narocny zivotni model manzelstvi.

Bez podpory

Studie neposkytuje jen diskrétni informace o modelech pocatecniho rozhodovani
k celibdtu a k jeho utvareni b&hem knéZského Zivota. Jeté skoro dlleZit&jsi ne? utvareni
svobodné formy Zivota dotazovanymi knézimi samotnymi je sociokulturni stranka této
zivotni formy. Vysledek je drasticky: tato zivotni forma je sice katolickou cirkvi po jejich
knézich vyzadovana, ale nedostava se ji nejmensi podpory. Ani od moderni spolec¢nosti,
ani od cirkve samé.

To tvrdime - s podporou mnoZstvi dat z prizkumu studie Priester 2000° - z pohledu
zkudenosti, které knéZi udinili. Vypovéd ,Pro svij svobodny Zivot vnimdm podporu ze
strany farnosti" ziskala maly souhlas. Naproti tomu vété ,Ve farnostech dnes neexistuje
klima podporujici celibat" knézi pritakali. Knézi tusi i nasledky této chybé&jici podpory pro
knézsky dorost, protoze souhlasili ve vétsiné i s touto vypovédi: ,I kdyby byl celibat
zdobrovolnén, bylo by pro mladé muze velmi tézké si svobodné zvolit, protoze by je
v tom nikdo nepodporil a nepovzbudil.™

Ze sociopsychologického hlediska je situace svobodnych skutecné strasliva. NezazZivaji
podporu ani v socialnim prostoru cirkve, v némz je celibdt (v normalnim pfipadé)
nezbytnou podminkou pFistupu ke knézskému Ufadu. Knézi dostavaji trvale dvojznacny
signal: zij svobodny, ale tvoji Zivotni formu neocerfiujeme. ,My" znamend ve smyslu
vatikanské eklesiologie Bozi lid. Toto nedostatecné ocenéni se v neposledni fadé
vyjadfuje v tom, Ze svobodny zivotni stav je ve vyznamné Casti cirkevniho lidu
povazovan za nemoderni a proto je pozadovano - ve jménu lidskych prav nebo pfistupu
ke slaveni Eucharistie) — aby toto kritérium pfistupu ke svéceni bylo zruseno.

Zdobrovolnéni by znamenalo rezignaci

Empirické studie neodrazeji duchovni zapasy ani cirkevné-politickd rozhodnuti. Presto
vSak jsou tu zjevné souvislosti, které jsou uzitecné jak pro zapasy, tak pro rozhodovani.
Ze studie je jasné, ze knézi byli se svym celibatem ponechani sami sobé. I v cirkvi. Je
tfeba tedy vznést pozadavek na to, aby byl celibat bud podporovan nebo aby nebyl
vyzadovan. Celibat, ktery neni v celé cirkvi podporovan je v modernich podminkach
cynicky.

Neda se ale klima okolo celibatu v cirkvi alespof pretvofit? Kdo fika, Zze ne, zesiluje
argumenty pro zdobrovolnéni celibatu.
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MGzeme vdak také predpovédét, co se stane, pokud by za danych podminek byl celibat
zdobrovolnén. Nasledkem by nebyla svobodna volba, ale svého druhu povinné
manzelstvi, jak je tomu u Zidovskych rabind nebo protestantskych pastor(, a to vse pfi
veskerém riziku, jemuz je kfestanské manzelstvi vystaveno v modernich podminkach.
Kdo i pak zUstavd v modernizaénim tlaku svobodny, je povaZovan za silnou osobnost,
homosexudla nebo neurotika neschopného navazat vztah.

Kurt Koch, basilejsky biskup, ztoho jiz davno vyvodil pfimé&tfené dlsledky. Pravem
vyzaduje, aby pfed zdobrovolnénim byl celibdt ocenén. Nebot bez ocenéni by
zdobrovolnéni celibatu v soucasné dobé znamenalo jeho zruseni. Pfikladem toho, jak
dileZité je ocené&ni svobodného Zivota je nasledujici ptihoda z jedné &vycarské farnosti:
dva kaplani vstoupili do tfadu, protoZze méli po krk otdzek farnikd, pro¢ jesté nemaiji
pritelkyni. Mohlo by to byt i tak, Ze kaplani dodrzujici celibat by ve farnostech mohli byt
cenéni. Na nich by se nedobrovolné svobodni lidé mohli ucit, Zze je mozné velmi dobre zit
i sam, a ze i jako neprovdané/nezenati jsou ve farnosti cenéni. Mélo by se také ocenit, ze
svobodni si mohou vySetfit vice ¢asu na to, aby v lété nékam vyrazili s détmi, nez
pracovnici, ktefi maji vlastni rodinu a tfi svoje déti.

Postarat se sam o sebe

V této nelehké pozici pro svobodné mizeme rozeznat na zakladé studie jesté dalsi
impulsy pro péci o unosnou kulturu vlastniho zivota mimo manzelstvi. Studie odhaluje
dvoji Uzkou souvislost — knézim, ktefi maji hluboké duchovni zdroje a tém, ktefi ziji ve
vztahové siti, se jejich celibat Zije |épe nez tém, ktefi jsou duchovné vyhoreli a stahuji se
do osaméni. Kdo tedy v danych (psychosocidlné rozhodné nikoli komfortnich)
podminkach chce zit uspokojivy svobodny Zivot, musi na jedné strané pecovat o moderni
spiritualitu, kterd vSak obsahuje i odlehcenou dimenzi usporadani. Trocha odlehcéeni skrze
pravidla (jako vyraz ptijatych rozhodnuti) mze v duchovnim Zivoté knéze predstavovat
uziteCnou reakci na moderni experimentovani.

Na druhé strané patfi k podplrnym opatfenim vzajemny kontakt svobodnych.
Psychosocialné se da chybéjici cirkevni nebo socidlni podpora trochu vyrovnat témito
malymi podplrnymi opatfenimi. MdZe to byt okruh knéZi, spoleenstvi v domé& nebo
pracovni spoleCenstvi (podporuje ho vSak moderni usporadani velkofarnosti?),
spoleCenstvi diecéznich knézi ve smyslu augustinianské rehole, clenstvi v duchovnim
hnuti. Je na zakladé studie politovanihodné, Zze v poslednim desetileti vzniklé ,zakladni
farni sit&" pro svobodné nepredstavuiji takové podplrné opatreni. Vyplati se tedy v téchto
spoleCenstvich bojovat za nové ocenéni celibatu, i pro ten vytouzeny pripad
zdobrovolnéni ,povinného celibatu®. Jinak bude mit prosazované ocenéni této formy
Zivota platonicky charakter.

Poklad zkusenosti pro rozvoj cirkve

Knézi patfi k personalu, ktery nese cirkev. Den za dnem vykonavaji vSedni pastoracni
praci. Pokud nékdo vi, jak dnes tepe pastoracni puls, pak oni. Nofi se do kazdodenniho
zivota lidi. Jen typ tradi¢niho knéze se podle analyzy vice odvraci od svéta. Znacné vétsi
Cast knézi je v ,milujici pfitomnosti* pritomna v moderni kultufe (Carlo Maria Martini),
aniz by tito knézi ztratili kriticky pohled. Znaji zdpasy ,malych lidi* a nebezpeci pro ty
svelké".

Ve vétsing zemi v nichz probé&hl prizkum hledd cirkev novou orientaci v pastoraci.
V postkomunistickych zemich je to nevyhnutelné. Komunismus agresivni vQéi cirkvim je
vykazal do ghetta sakristii. Shromazdéna okolo oltare spolu s lidmi, které komunismus
neohnul, Zila cirkev ve vnitfnim vyhnanstvi. Pastoracni zZivot byl nejen z teologickych
dlvodd, ale i na zaklad® vnucenych okolnosti zaméfen na svatosti a knéze. Laici a mezi
nimi zeny se mohli jen malo podilet na utvareni zivota cirkve, jelikoz nebyly ani farni
rady. Pastoracni premény jsou ted, po prevratu, v modé.
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Ale ani v ,zapadnich" regionech to neni jiné. V poslednim desetileti cirkve nasbiraly dobré
pastora¢ni zkuSenosti, aby se vyrovnaly s vyzvami ekonomicky opulentni kultury
svobody. Mnohé se vSak nepovedlo, protoze - jak Fikaji nékteri knézi - cirkev ve své
pastoraci zlstadva stdle od svéta daleko, zatimco jini knézi si stéZuji na jeji fatdIni
zesvététéni, dokonce ,vlastni sekularizaci cirkve®. Vskutku neni moc ptinosné na pddé
cirkve ,rozmnozovat" beznadéj moderniho svéta. Stejné malo prinosné je ale stahnout se
z moderniho svéta natolik, Ze propast mezi kulturou a evangeliem bude nepfekonatelna.
Stale plati, ze nova orientace pastorace je naléhavou nutnosti.

V takto pastoracné ohroZenych case postihuje mnoho zkoumanych cirkevnich oblasti
dramaticky nedostatek knézi, ktefi by byli k dispozici. Je velkym nebezpedim této doby
toliko nové usporadavat oblasti, aby si vztah mezi pastoracnim prostorem a knézem opét
odpovidal. Timto uspofadanim se jen doprovazi zanik, nikoli utvafi pfeména. Nehrozi
pastoracni aktivita a zména.

Ten, kdo si preje pastoracni zménu, vsadi na sebrané zkusenosti - zkusenosti
angazovanych (dobrovolnych) kfestani ve farnostech a spoledenstvich. Ale také na
zkusenosti knézi. Pak prijde na to, ze planovanou obnovu lze i uskutecnit. I v tom hraji
knézi v katolické cirkvi klicovou ulohu - a do té miry, do jaké i protestantské cirkve jsou
fakticky cirkvemi pastort, ani tam se obnova nemuZe uskuteénit bez nich. Pro novou
cestu pastorace nejlépe ziskame ty, ktefi se po cesté podileli na vyzvédach. Je to pak
~jejich™ cesta, a nikoli nafizena cesta. Identifikace vyrlsté z participace. Odtud rozumny
princip ,Zadné rozhodnuti bez podilu téch, kterych se to tyka". Cirkev jako spolecenstvi
lidi, které Bth shromazdil, ale které zUstava lidské, nepredstavuje zadnou vyjimku.

Ten, kdo tuto myélenku dosud souhlasné ndasledoval, lehce rozpozna praktické dusledky.
Ty se vétvi do dvou smérl: za prvé - jak se mizZe pastorani zkudenost knéze stat
cirkevnépoliticky pfinosem? Za druhé - jaké nazory maji knézi na aktudlni
cirkevnépolitické otazky?

Knézi radi

KnéZi si ve velké vétsind preji, aby jejich hlas bylo slySet. ,Uchem" by podle vile
Druhého vatikanského koncilu méla byt knézska rada. Ani jeden z deseti knéZi neni tplné
presvédéen o tom, Ze cinnost knézské rady ma trvaly vliv na rozhodovani biskupa.
Tretina knézi v zapadnich zkoumanych regionech (Rakousko, zapadni Némecko) a
polovina ve vychodnich (Chorvatsko, vychodni Némecko) nepredpoklada zadny vliv.
Ukazuje se zde - na prikladu knézské rady - obecna slabina ,rad" v katolické cirkvi? Sice
existuje zavazna povinnost téch, ktefi jsou povinni radu pfijimat a osvojit si ji (can. 127
CIC), ale to, co je knézim pravné zarucCeno, stale ¢eka na splnéni. Pfitom se naskyta
otazka, zda jsou knézi stejné tak otevieni radam zdola, jako to ocekavaji shora.

Byt slySen také znamend moci se podilet na jmenovani vlastniho biskupa. Mezi
vychodonémeckymi knézimi to chce toliko polovina dotdzanych. V ostatnich zkoumanych
oblastech dosahuje podil dvou tfetin az tri ¢tvrtin. Jaké obavy nebo také cirkevnépolitické
cile zabranuji takovému podilu knézi na jmenovani mistniho biskupa? Je pfitom
pozoruhodné, e kné&zim nejde jen o hledani kandidatd pro Gfad jejich biskupského
predstaveného, ale o jeho prfimou volbu.

Kdyz vsSak jde o volbu knéze farnosti, zacinaji knézi diferencovat. Predevsim
v postkomunistickych cirkevnich oblastech tuto volbu farafe odmita polovina knézi. Na
druhé strané jsou demokracii privykli Svycafi témér vsichni toho minéni, Ze by néjaka
moznost volby farafe farnosti byt méla - s potvrzenim od biskupa nebo bez. Anebo
biskup navrhne kandidata a farnost voli.

I knéZi se jest& musi naucit, Ze si ¢lovék pro sebe nemlze narokovat to, co neni ochoten
dat. Participace je nedélitelnd. To také objasnuje, pro¢ jsou pokrokovi vedouci farnosti
pro svoje sympatie k moderni demokratické kultufe mnohem vice naklonéni participaci
nez tradi¢ni knézi. Jako dalsi krok Ize pak stale jesté stanovit rozumny pfistup
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spoluti¢asti. Ten bude mit jisté co délat i s tim, nakolik ¢lovék rozumi evangeliu, aby pak
7 v o Ve . ’ v v 7 v r v, v. v v
spoluucast vyrustala ze sily evangelia. Tuto podminku vsak u prevazné vétsiny knézi
O v v
muzeme povazovat za danou.

Cirkevnépolitické pozice

Jiz prizkumy mezi kn&Zzimi v sedmdesatych letech se dotazovaly na postoj knéZzi
k aktualnim cirkevnépolitickym otazkam. Jiz tenkrat Slo o otazky Zzivotni formy knézi,
tedy o otazky okolo moznosti Zenéni, vietné otazky, co by dotazovani knézi udélali,
kdyby se mohli ozenit pFi zachovani svého knézského Ufadu. V diskuzi se tehdy objevila
také otazka vykonavani knézského Gradu ,na néjaky cas".

Mezitim se otazky castecné posunuly a rozsifily. Stale jesté jde o ,viri probati® a
,svobodnou volbu" zplsobu Zivota kn&Z - lépe Fedeno o moznost zvolit si knézské
manzelstvi nebo také homosexualniho partnera. K tomu pfistupuji diskuze ohledné
ordinace zen - jako knézi i jadhenek.

Diskutuje se dnes ovSem i o tom, zda by Zeny a muzi, ktefi se zabyvaji pastoraci
nemocnych, neméli dostat moznost slavit ty svatosti, které spadaji do jejich pracovni
oblasti - pfedevsim svatost pomazani nemocnych.

Pravé v takovych otazkach mohou knéZi dat kompetentni cirkevnépolitickou radu. A
protoze se tak piili§ nedé&je, proplj¢ime zde hlas nevyslySenym hlasim knézi a
zdokumentujeme zjisténé minéni.

Pomazani nemocnych

,Laici, kterym byla svéfena pastorace nemocnych by méli také mit moznost udélovat
svatost pomazani nemocnych."

,Kdyby laici v pastoraci nemocnych méli byt povérfeni udélovanim svatosti pomazani
nemocnych, méli by k tomu také byt vysvéceni."

Za témito postoji stoji obava knézi, ze svatostna péce o nemocné stale vice vazne. Knézi
citi, Ze oni sami jiz nemohou uspokojivé zvladnout péci o nemocné. Navic je kritizovano,
7ze doprovazeni a udileni svatosti - coz je striktné odmitano ze strany cirkevniho Ufadu
ohledné kazani a Eucharistie - se od sebe oddéluje. Proto se premysli o alternativach.
V mnoha cirkevnich krajich, kde laici profesionalné vykonavaji pastoracni sluzbu, pracuji
tito predevsim vyborné vzdélani lidé v nemocnicich. Jelikoz vSak pomazani nemocnych (a
svatost smifeni) zlstdva vazano na knézské svéceni, nemlze byt splné&n pozadavek
Jakubova listu, ktery Fika: ,Je nékdo z vas nemocen? At zavola starsi cirkve, ti at se nad
nim modli a potiraji ho olejem ve jménu Pané. Modlitba viry zachrani nemocného, Pan jej
pozdvihne, a dopustil-li se hfich(, bude mu odpuéténo. Vyznavejte hiichy jeden druhému
a modlete se jeden za druhého, abyste byli uzdraveni. Velkou moc ma vrouci modlitba
spravedlivého." (Jak 5,14-16).

Nema cirkev moznost rozdélit svatostnou kompetenci jinak, nez je tomu nyni? Praveé u
zakladni svatosti kitu, kterd na pocatku byla teologicky vazana na biskupa, na coz
ukazuje pomazani olejem, které se stalo birmovanim, mdze kitit i pohanska Zzena, pokud
by se jednalo o naléhavy pfipad. Jednotlivy Clovék by z hlediska spasy nemél pfijit
k Uhoné jen proto, ze po ruce nebyl knéz.

Mnozi se ptaji, zda nedostatek knézi v mnohych nemocnicich neni pravé takovym
pfipadem nouze. Tvofivi laici v nemocni¢ni pastoraci si samoziejmé pomohli a vyvinuli
analogické ritualy s pomazanim, vkladanim rukou a modlitbou - co délaji jiného, nez je
narizeno v Jakubové listé? Rozvijeji se tak svatostna jednani v pastoracni oblasti, ktera
vSak neni jako takova oficialné pfijimana a uznavana. Je tfeba, aby o téchto oklikach v
Sedé zoné praxe jednalo vedeni cirkve. Otazka udélovani svatosti pomazani nemocnych
pastoracnimi pracovniky se tedy dostava na stll sv&tové katolické cirkvi.
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Minéni knézi v této zalezZitosti je velmi rozdilné. Vice nez polovina rakouskych knézi je
bezvyhradné pro, dalsi ¢tvrtina s vyhradami. To jsou dohromady vice nez dvé tretiny
dotazanych. Vyjadfuje se tim silna pastoracni obava o nemocné. Ale i v Chorvatsku se
pro vyslovila téméF polovina dotadzanych, z toho Ctvrtina bezvyhradné. Knézi z ostatnich
zkoumanych oblasti jsou nékde mezi.

Ani dva z deseti knézi nepovazuji pro tuto sluzbu svéceni za nezbytné. Tretina svéceni

v 7 7 O v 7y 7 V7 v . . z ’ v Ia v
pastoracnich pracovniku rozhodné odmita, u dalsi tretiny je odmitnuti odstupnované. Dve
tretiny knézi si mysli, ze by se pomazani nemocnych mohlo od knézského svéceni
oddélit.

Takovy teologicky vyvoj na kazdy pad ukazuje, jak moc se knézi ve svém bézném
pastoracnim provozu vzdalili od péce o nemocné. Mozna zde lezi hlavni zjisténi studie,
které je mozno uvidét i na jiném misté: v mnoha regionech knézi prestavaji byt nablizku
nemocnym.

Viri probati

Na viri probati jsme se ptali dvakrat. Jejich ,zavedeni® by mohlo byt zadano
z pastoracnich i liberdlnich dlvod(. Z pastora¢nich divod( je jejich sv&ceni na knéze
povazovano za nevyhnutelné, ,protoZe jinak by mnoho farnosti zlstalo bez pravidelného
slaveni Eucharistie®. Z liberalnich divodd je jejich svéceni povazovéno za nevyhnutelné,
»protoze volba zZivotniho stavu je lidskym pravem." A cirkevni pravo fika: ,VSichni véfici
maji pravo vybrat si svij Zivotni stav bez donuceni.* (can. 219 CIC).

Vysledky se velmi li& podle regionl. PoZadavek svéceni viri_probati z pastoracnich
divodl variuje mezi 55% (Chorvatsko) a 80% _(Rakousko, Svycarsko). Vychodni a
zapadni Némecko se nachdazi nékde mezi. ,Ucho Rima" by tyto rdzné hlasy vyslechlo a
hodnota 55% jiz predstavuje vétSinu. Je mozné takové radé donekonecna uzavirat sluch?
Knézi se totiz z bezprostifedni blizkosti staraji o Eucharistii véficich obci. A ty maji i
z hlediska cirkevniho prava skutecny pravni ndrok na zaopatieni vSemi spasitelnymi
dobry, které jsou nezbytné pro jejich zivot ve vire: ,Vé&Fici maji pravo obdrzet od
duchovniho pastyfe pomoc z duchovnich dober cirkve, zvlasté Boziho slova a svatosti.
(can. 213 CIC). Eucharistie v8ak nadale patfi k pramentdm a vrcholdm krestanského
zivota ve spolecenstvi.

Samozfejmé& mdlZeme znovu mluvit o tom, jakymi cestami dochazi k splnéni tohoto
zakladniho prava vérici obce. Biskup Fritz Lobinger z Aliwalu (Jizni Afrika) pred nékolika
lety navrhl neobsazovat ani jedno knézské misto vazenymi osobami z farnosti, nybrz
rozsifit jimi knézskou banku. To ma tu vyhodu, Ze mohou byt nacrtnuty i jiné cesty
vzdélavani. V budoucnu bude skutec¢né ve farnostech k dispozici mnoho angazovanych a
zkuSenych osob z farnosti, které uz nebudou vydélec¢né ¢inné. Biskupové se tu ocitaji pod
silnym tlakem. Jednomyslnd nazorova pozice jejich presbyterl muZe byt nyni nedbale
odbyta. Z dlouhodobého hlediska se cirkevni predstaveni dostavaji do nebezpedi, ze se
ztrati pravidla jednani. Mezi BoZzim lidem bude je stale hlasité&ji slySet Tertullidnova rada
z jeho predmontanistického obdobi: Nema-li néjaka obec knéze, ktery by predsedal
Eucharistii, pak by méli urcit nékoho z obce, aby ji knézsky predsedal. Pak jedna z pozice
Uradu, aniz by byl jeho nositelem. Je toto cesta véficich obci v budoucnu? Ovsem pred
tim, nez farnosti zvoli takové drastické reseni (a to je porad lepsi nez soucasné nouzové
opatfeni v podobé velkofarnosti s kajicimi bohosluzbami a eucharistickym ,postem"),
spoji se. Vznikne organizace farnosti bez mistniho knéze (OFBMK). A tyden co tyden
budou biskupovi nebo generalnimu vikari prednaset své pozadavky a tlacit na nalezeni
feSeni. Jinak totiz dosadi nékoho ze svého stredu.
Vyrazné slabsi jsou vysledky u liberalniho zdlvodnéni a tim i u svobodné volby Zivotniho
stavu jako lidského prava. Jestlize v priméru 25% dotazovanych knézi odmitd viri
probati, je to ze 45% z liberadlnich dQvodd. Je dlleZité i to, Ze vyrazné méné knézi
argumentuje z vlastni pozice, zatimco vétSina z pozice véfici obce. To dava postoji
vétsiny jestd vétsi dlleZitost.
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A co Zeny?

Knézi samozifejmé pozorné sleduji i otazky tykajic se pripusténi Zzen ke svéceni.
Nepratelstvi k zendm nemizeme témto svobodnym muzlm podsouvat. To ukazuje i
postoj k predlozené vypovédi ,Otazka knéZského svéceni Zen byla sice rozhodnuta
negativné, ale prece jen ji povazuji za moZnou."™ Tato cirkevné a teologickopoliticka
pozice je legitimni. Dosvédcuje respekt vUci papeZzem pfijatému rozhodnuti. Soucasné
vSak knézi fikaji, ze by diskuze o tom neméla byt autoritativnim rozhodnutim prohlasena
za uzavrenou. Hledani pravdy pro knéze zjevné neni otdzkou moci. Ani papezovo ,nikdy
a nikdy" v jeho argumentaci v{¢i svéceni Zen neodvratilo znaénou &ast knéZi od toho, aby
o ném nadale teologicky neuvaZovali. Na to pfiliS dobfe studovali cirkevni déjiny.
Pamatuji si, Zze uz jeden papez (Syllabus, 1864) rekl, Ze Fimsky pontifex se nikdy a nikdy
nesmifi s modernimi pravy kultury na svobodu, a nejméné na nabozZenskou svobodu. O
101 let pozdé&ji vydal Druhy vatikdnsky koncil znamy dokument o ndboZenské svobodé.
Cili ted, jak tikaji nejvétsi optimisté, zacalo daléi odpoéitavani. Bude trvat daldich sto let?
Doba se urychluje.

Sest z deseti knéZi povazuje ordinaci Zen za spiSe moznou, ¢tyFi spise nikoli. Jen &tvrtina
ji rozhodné odmita, Ctyfi z deseti vSak rozhodné souhlasi. Zde hraje region velmi silnou
roli. Zatimco v Chorvatsku vice neZ polovina respondent( ordinaci Zzen rozhodné& odmita,
ve Svycarsku je to jen 15%.

Zda se, 7e v této otdzce to ma ,fimské ucho" snadnéjsi. V nasich - z hlediska svétové
cirkve malych - krajich je minéni pfili§ rozdilné. Rimské ucho bude naslouchat regiondm,
kde uslysi to, co jiz bylo rozhodnuto. Pokud se v katolické cirkvi nastoupi cesta ke
svéceni zen, pak to bude cesta dlouha. A v pravoslavné cirkvi jisté jesté delsi.

Nemohla by vSak tato cesta byt o znacny dil zkracena tim, Ze by cirkev svétila Zzena jako
jahenky a tim je zaclenila in Ordo? I na to jsme se knézi ptali. A abychom otazku trochu
rozsirili, polozili jsme jesté dodatecnou otdzku na budoucnost soucasného jahenstvi pro
muze.

Toto jsou dva postoje, k nimz méli knéZi v prlzkumu zaujmout stanovisko: ,Jdhenstvi
muZzd v soucasné podobé ma budoucnost." - ,Jsem pro jahenstvi Zen."

Vysledek je jasny. Kratce receno: jahenstvi muzl (tak jak je) ma sotva néjakou
budoucnost (jen 29% v ném nevidi omezeni). Ale Zzeny by ho mély dostat (46% pro). I
pfi zhodnoceni téchto dvou pozic se cirkevni regiony znacné lisi, a to podobné jako
v pfipadé ordinace zen.

Bliz&i analyzy ukazuji, Ze ti, ktefi nedavaji jghenstvi muzi témé&F zadnou budoucnost, ale
jsou pro jahenské svéceni Zen, se nezajimaji o diakonat jako takovy, ale povazuji jej za
predstupen svéceni Zen na knéze. I pro Zeny by nebylo pfijemnou budoucnosti byt
nasledujicich sto let (od pocatku odpoctu od papezského ,nikdy" do dekretu ,Ordinatio
mulierum" Patého vatikdnského koncilu v roce 2064) jahenkami, které by byly podfizeny
svécenym knéZim - muzlm. Takové patriarchdini usporadani, kterému se pravé bystré
zeny z cirkve snazi uniknout, by pak bylo na desetileti za¢lenéno in Ordo. Ale kdo vi,
mozna by byly Zena pripraveny na cesté za svécenim k takové sluzbé pokory pro
nasledujici generaci zen.

Ten, kym jednoznaény postoj kné&Zi k jéhenstvi a ordinaci Zzen nepohne, si mize alespori
vzit k srdci radu, aby namisto pFipravy Zen na jahenstvi oteviené bojoval za ordinaci zen.
Po nasi studii bude téZké nadale lavirovat, jak tomu bylo dosud.

Homosexualita

Nikdo nevi, kolik lidi v nasich kulturach je homosexualnich. Ani véda neni jednotna
v tom, co homosexualitu podmifiuje - geneticky, prenatalné, socialné nebo vsSe
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dohromady. Nikdo ani pofddné nevi, kolik muzd si zvolilo zplsob Zivota v celibatu proto,
ze nemiluji Zeny, ale muze.

Z cirkevnépolitického hlediska tu, podivdme-li se na vSechny kfestanské cirkve, vyvstava
vicero otazek. Mnoho protestantskych cirkvi bojuje o homosexualni svazky mezi pastory
a pastorkami, s cirkevnim ritudlem spojeni nebo bez ného.

V katolické cirkvi je otdzkou pFipusténi homosexudll ke knézskému svéceni. To, Ze se to
mnoha muzim podafilo, ukazuji mnoha odhaleni z poslednich let. Kné%im jsme k této
citlivé tematice predlozili jednu vétu, abychom zjistili jejich minéni: ,Homosexualové by
méli smét byt knézimi."

Vysledek? Dvé tretiny jsou spiSe proti, tfetina spiSe pro. Souhlas je znacné rozdilny podle
regionl. Zatimco napf. v Chorvatsku bylo bezvyhradné pro jenom 14% dotazovanych,
bylo to v zapadnim Némecku 63% a v Rakousku 42%, ve vychodnim Némecku 36%.
Bezvyhradny souhlas nachazime u 22% vsech dotazovanych.

V téchto vysledcich se prirozené zrcadli stav diskuze v jednotlivych zemich. Pritom
vidime, Ze postkomunistické zemé jsou vyrazné restriktivnéjsi nez moderni zapadni
zemé, predevsim zapadni Némecko.

Mze tomu byt tak, Ze v moderni kultufe, kterd vysoce hodnoti manzelstvi, by mohla
pravé svobodna Zivotni forma oslovovat homosexudlni osoby. Pak by tedy do budoucna
podil homosexudll v katolickém kléru mohl vzristat. Je to ddvod pro otevieni moZnosti
volby manzelstvi pro knéze, takze by pak mezi klérem bylo méné homosexualt? Takovy
tah by se ovSem mohl i obratit, takZze by se v modernich podminkach manzelstvi pro
knéze stalo spiSe povinnym. Pak by doslo k tomu, Zze mezi svobodnymi knézimi by bylo
mnohem vice homosexudlt (a tim také t&ch, ktefi se svoji sexualitou maji problémy, at
uz jakékoli). Klérus by se rozdélil na Zenaté knéze a homosexualy. Mohlo by se vSak také
stat, ze tato progndza nevyjde, protoze se v budoucnu budou Zenit spiSe homosexualové
a ostatni zvoli postmanzelskou formu Zivota. Bylo by tomu tak i mezi knézimi? Bylo by
napinavé zavést manzelstvi pro knéze v dobé, kdy se kultura loudi s kfestanskou
podobou manzelstvi na cely zivot.

Zneuzivani déti

Zcela odlisné, avSak neméné citlivé je téma sexualniho zneuzivani déti knézimi. Toto
téma trapi v souCasné dobé mnoho diecézi po celém svété a také nemadlo mistnich
farnosti a privadi je kolikrat az na pokraj finan¢niho krachu, ktery je Casto stejné tézky
jako ztrata povésti ve spolecnosti.

Mnoho mistnich cirkvi se v poslednich letech propracovalo k tomu, Ze toto téma uchopily
ofenzivné. Byly zfizeny Ufady ombudsmana a knézi, ktefi se ocitli v takovém podezreni
jsou na dobu vyjasnéni pfipadu stazeni ze sluzby.

Je z hlediska védnich disciplin zcela nepfipustné tvrdit, Ze na sexualnim zneuzivani déti
kn&zimi nese vinu celibat. Existuje bohuZel mnoho ptipadd zneuZivéni déti Zenatymi
muzi, pedagogy, pastory, pastoracnimi asistenty, trenéry. Je davno jasné, ze pficina
zneuzivani déti netkvi ve formé zivota, ale chybéjici integraci sexuality do vlastni
osobnosti. To je nezvratné tvrzeni. Ten, kdo svoji sexualitu neintegroval do své
osobnosti, je a bude pastoracnim rizikem.

~Knéze, kteFi zneuzivaji déti, je tfeba neodkladné propustit ze sluzby." - Pouhych 5%
respondentl se vyslovilo proti této vété. Dvé tfetiny naproti tomu jsou bezvyhradné pro.
To je nadéje pro déti.

To vdak nenahrazuje vychovu knéZi, kterd by zneuzivani predchazela. Urady
ombudsmana jsou dobré. Nejsou vSak nahradou za komplexni prevenci skrze vhodnou
formaci osobnosti knéZzskych kandidatd.
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V zakladé spokojeni

Na Slavnost vSech svatych roku 2000 prinesl Stiddeutsche Zeitung ve svém magazinu
7ebficek profesnich svétcl. Svati patronové byli pfifazeni rlznym skupindm povolani
podle toho, jak dobfe svoji skupinu chrani. ,Jak vysoké je u urcitych povolanich riziko
nehody, predCasné smrti, nemoci nebo nezaméstnanosti?® Srovnavani byli knézi,
pravnici, Ucetni, holi¢i, zednici, taxikari, $oféfi a Fidi¢i ndkladnich vozl. ,Riziko pred¢asné
smrti zapri¢inéné povolanim bylo u knézi 40,2%, tedy pod prdmérem. Nemoci z povolani
a smrtelné nehody ve sluzbé nejsou znamy, vyse nezaméstnanosti je 1,4%, predcasnych
odchodl do penze je 8,3%. Verdikt: VELMI DOBRE." Jan Nepomucky, zbozny knéz, ktery
se stal mucednikem, protoZe se v Praze nepohodl s kralem, obsadil jako patron knézi
nejvyssi pricku.

Nase studie tento verdikt potvrzuje a dokladd ho bohatym datovym materidlem. Mizivé
procento knéZzi Fikd, Ze jsou ve své ¢&innosti nespokojeni. V priméru svoji pozici
v povolani hodnoti jako dobrou. Pritom je spokojenost o néco slabsi v zapadnich krajich
nez v postkomunistickych zemich (Chorvatsko, vychodni Némecko, Polsko).

A nadto: ¢im déle je knéz ve sluzbé, tim je spokojenéjsi. Podivné je jenom to, ze
dorlstajici kandidati knéZstvi se s pFibyvajicimi semestry domnivaji, e kné&Z jsou
nespokojeni. Knézi tedy sami sebe vnimaji jako mnohem spokojenéjsi, nez jak je vidi
ostatni.

Mira spokojenosti je vyjadfena i tim, Ze jen miziva Cast knézi by uz znovu knézimi
nechtéla byt, kdyby se znovu méla rozhodnout. Devét z deseti knézi pevné stoji za svym
rozhodnutim ke knézské sluzbé.

Tato pozitivni atmosféra se odrazi i v poradenstvi pro mladé lidi. Jen pét ze sta knézi by
mladého muze odrazovalo od toho, aby se stal knézem.Rozdil je jenom v otazce, zda by
knéz vyckaval, az se na ného mlady muz obrati nebo zda by sam byl aktivni.

Zajimaveé je, Ze zakladni spokojenost se rozdéluje podle chapani Gfadu. Pravidlo je
jednoduché: Cim vice se knéz vystavuje modernizacnimu stresu, resp. ¢im vice je mu
vystaven, o to vice je zakladni spokojenost ohrozena. Zatimco tedy mezi knézimi -
tradi¢nimi reprezentanty Krista jsou zcela nespokojeni dva ze sta, je jich meazi
pokrokovymi vedoucimi farnosti dvacet jedna. Rekneme-li to pozitivné, pak mezi deseti
tradi¢nimi knézi je témér osm z deseti velmi spokojeno. Mezi deseti proroky-muzi Bozimi
jsou to naproti tomu ¢tyti. Podil se méni dale u proziravych muzd cirkve na $est z deseti
a u pokrokovych opét klesa pod Ctyfi. Stazeni se do ,oblasti svatych" u tradicnich knézi
tedy s sebou pfinasi identitu bez pochybnosti. Jinak je tomu u knézi, ktefi se vystavuji
moderni dobé. U nich Ize vidét znacny pokles osobni jistoty.

Je vdak pro knéze, ktery sv{j zivot investoval do Krista, Zivotni spokojenost opravdu
nejvyssim cilem, kterého ma dosahnout? Kardinal Karl Lehmann, dlouholety predseda
Némecké biskupské konference, o tom jiz v roce 1974 premital. Ve svém komentafi
k némecké studii o knézich z roku 1971 piSe, zda tu neni ,nebezpedi, ze takovy knéz,
ktery vice uprednostiiuje soulad se sebou samym a bytim v kruhu sebeuspokojeni pred
riskantnim obétovanim a sebedarovanim vlastni existence pro nouzi a obavy lidi, které je
v dlsledku nepredvidatelné, stdhne do svého izolovaného svéta mimo tento svét?"

Takové ,riskantni obétovani® vsak potrebuje, jak fikd Lehmann ddle, vysokou kulturu
povolani a zivota. Nebot je velké nebezpedi, ze ,v identifikaci se svétem a lidmi podlehne
knéz konformistickému trendu a ztrati jedine¢nost Ukolu knézského uradu."

Kratce Fe¢eno: &m vice knéz riskuje otevienost vi¢&i moderni kultufe, o to siln&j$i musi
byt jeho vnitfni sila. Pro ty otevienéjsi, ktefi jako svédkové evangelia berou na sebe
v rozpolcené kultufe velkou zatéz, je tfeba hodné& primérené pomoci. Pak mize knéz
riziko otevienosti prestat bez ztraty identity.
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Zakladni soulad ma dobry zaklad. Formuje se ze silnych stranek, které knézi ve svém

v

povolani nalézaji. Cirkevni Zivot také poskytuje obohaceni, které nelze Uplné znicit.
Zatéz

Knézi ve svém Zivoté zazivaji mnohou posilu, ale také zatéz. Ta vSak neprameni jen
z napéti mezi kulturou a evangeliem, ale - jak ukazala studie — i z napéti mezi konkrétni
cirkvi a moderni kulturou.

Jak o tom v rdznych smérech vypovidaji silné stranky, maiji i prozivané zaté&Ze rlzny
zdroj:

Hlavnim zdrojem zatizeni jsou pfehnané ¢asové naroky a negativni pracovni klima. Sem
patfi - vedle pracovniho pretizeni - cirkevni nesvary (nedostatecny dialog, autoritativni
styl), pochybnosti o celibatu a povolani a socialni izolace v praci i kazdodennim Zivoté.

Druhy zdroj je jiného druhu: Mnoho knéZi se citi byt nejistych — kvdli mizejici vite mezi
. . V. 7 o g v I3 ’ s V. v .e
lidmi, zivotnim osudum lidi a zménam v cirkevnim zivoté a teologii.

Tretim zdrojem je Rim, presnéji: mnoho postojli papeze k manzelské a sexudlni moralce
a nedostatek oteviené diskuze o otazkach viry.

Tato tfi hlavni zatizeni proZivaji kn€Zi velmi rozdilné. Tretina se citi Casové a kvalitativné
pretizena. Ctyfi z deseti knézi si stézuji na mizejici viru a ve spojitosti s tim na nejistotu
spojenou se zmeénami v cirkvi. Nejvétsim bfemenem je ovSem z pohledu knéZi
v soucasné dobé Rim. Ctyfi z deseti se jim citi byt velmi silné zatézovani, dalsi Ctyfi jesté
vice. ZUstavaji jen dva z deseti, ktefi v tomto ohledu nepocituji problém.

Zatézovani se v prvé fadé citi byt predevsim pokrokovi vedouci farnosti - zejména
pracovnim pretizenim a také Rimem. Tradi¢nim nésledovnikim Krista naproti tomu Rim
nedava tolik zabrat a celkem mlad$im jes$té méné neZ star$im. Nejvice se ze strany Rima
citi byt zatézovani ti, kdo byli vysvéceni mezi roky 1961 a 1970. V této generaci byla
nad&je na zmény nejvétsi a jesté dnes je tu mnoho ,zklamanych koncilnich reformatord®,
ktefi si mysli, ze perspektivy jsou sice dobré, ale jejich uskutecnéni neuspokojivé.

Obohaceni

Oproti zatézi stoji obohaceni, kterd poskytuje Zivot v cirkvi. Cast knéZi je ovlivnéna
stylem Jana Pavla II.; tim, Ze je skrze své pastoracni cesty pritomen ve svété a jeho
autorita vrlstd do vedeni svétové cirkve. Jako souldst tohoto obohaceni vidi nova
duchovni hnuti. S nimi spojenym obohacenim jsou dale pro dotazované knéze budovani
celosvétové zodpovédnosti a stanoviska katolické cirkve k socidlnim otdzkam. To vSe jsou
aspekty, které maji co docinéni s pfanim koncilu, aby cirkev byla v modernim svété nové
pfitomna - tedy plnéni Gaudium et spes. Je ocenovana ,zahranicni politika" cirkve ve
svéte.

Dalsi obohaceni se tyka vice vnitini architektury cirkve, tedy dokumentu Lumen gentium.
Jako obohacujici je vnimana nova role ZzZen v pastoracnim a cirkevnim Zivoté,
dobrovolnictvi laikt, ekumenické smérovani cirkve a silnd ptitomnost Charity ve
spolecnosti.

Knézi prikladaji vnitrocirkevnimu obohaceni vétSi vyznam nez obohaceni plynoucimu
z pfitomnosti cirkve ve svété, i kdyz i tady jsou hodnoty pozitivni. Vnitrocirkevni
obohaceni vnima pét ze Sesti knézi velmi silné a dalsi tfi silné. Obohaceni plynouci
z pritomnosti ve svété naproti tomu hodnoti jeden knéz z deseti jako velmi silné. DalSich
Sest jako silné.

Knézi také mini, ze cirkev je v soucasné dobé v ,zahranicni politice" slabsi nez ve ,vnitini
ag s 7. v v ’ v e 7 o v v ’
politice®. Toto hodnoceni je ovSem opéet vyrazné rozdilneé podle typu knezi. Zatimco
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pokrokovi knézi ocenuji vice vnitropolické vydobytky, na tradi¢ni knéze déla vétsi dojem
zahranicni politika cirkve (a papeze). Nebo jesté jinak: Jestlize tradi¢ni hledaji vice misijni
pritomnost cirkve ve svété, moderni knézi hledaji moderni cirkev. Kratce feceno, tradi¢ni
hledaji zménu svéta skrze novou evangelizaci, moderni zménu cirkve skrze vnitfni
evangelizaci.

Bilance - vyvazenost

Obohaceni pribyva, zatéze ubyva. Obohaceni je vnimano jako ,prémie“, zatéz jako
~neptijemnosti®. Knézi zazivaji oboji sou¢asné&, obohaceni i zatéZ v jednom. Mizeme tedy
Fici, Ze je to jako se dvéma miskami vah: na jedné misce lezi zatéz, na druhé obohaceni.
Pak mdZeme po G&etnickém zplsobu odvodit, na kterou stranu se véha naklani a jak to
plUsobi na vnitini spokojenost knéze.

Pritom neni vylouceno, Ze obohaceni je tak silné, ze vSe prevazi a zapficini pozitivni a tim
. . ’ v ’ r O v ’ . 7y VNV ’ s s ’ s O v
i kreativni naladéni. To samé se muze dit i se zatézi: vyznamna personalni aféra muze
prebit veskera obohaceni a zapriCinit negativni a tim spiSe depresivni naladéni knézi.

Nehled® na tuto nepostizitelnou skutecnost jsme ve studii Priester 2000© vyvazili

’ 7L vV v . v e . . r vvrs o v
obohaceni a zatéze a udélali ucetni rozvahu. Bilance je u dotazovanych knézi v prumeru
pozitivni. Obohaceni prevazuje nad zatézemi.

Podivdme-li se v8ak na skupiny kn&Zi, médme tu jiny obraz. Stejné je tomu i v rGznych
regionech. Chorvatsti nebo polsti knéZi maji mnohem pozitivn€jsi bilanci nez kneézi ze
Svycarska nebo zapadniho Némecka. Bilance knéZi - tradi¢nich reprezentantd Krista je
mnohem pozitivnéjSi nez u pokrokovych knézi. Béhem let knézstvi se hodnota také
snizuje a u ro¢nikd okolo koncilu se bliZi nule.

Dle hodnoty Ucetni rozvahy to jinak vypada se spokojenosti. Knézi, ktefi jsou velmi
spokojeni, maji také velmi pozitivni bilanci. U téch, kdo jsou prosté spokojeni, tato
hodnota lezi o néco nize, stale je vSak jasné pozitivni. Ti, kdo spokojeni nejsou, maji
(lehce) negativni bilan¢ni hodnotu.

Reformovat a vydrzet

Vyvozeni zavérl z t&chto souvislosti neni nic t&Zkého. Na jedné strané jsme vysli z toho,
v v 7 7 e 7 r o r s r ’ v 7
ze zadna cirkev neni bez problému. Takova cirkev by byla Kralovstvim Bozim, a to ma
pfijit az na konci vék{. Pak uz nebude tfeba 7adné cirkve ani knéze.

To vsak cirkev nezbavuje povinnosti vytvafet pro svlij personal bezproblémové vztahy.
Dobrd ,zahrani¢ni politika" cirkve pro zlepseni pfitomnosti ve svété, je pritom také nutna
jako vhodna ,vnitfni politika". Cirkevni reforma je soucasti povinnosti cirkve pecovat o
své knéze a vSechny cleny cirkve. Cirkev, ktera zanedbava nebo zbytecné zpomaluje
nutné a teologicky schidné reformy zté&Zuje Zivot pfedevéim tém ,svétu oteviendjsim®.

Soucasné potfebuje jednotlivy knéz urcitou cirkevni hygienu, aby dokazal Zit a pracovat
s nevyhnutelnou zatézi. Mnoho knéZi ma romantické predstavy o ,cirkvi snd". Cirkevni
vize jsou dllezité, ale mohou vést k nelnosnosti a frustraci. Rovnéz ti, ktefi jsou
naklonéni reformam by udélali dobfe, kdyby premysleli o efektivhich reformnich
strategiich. Management zmény vyzaduje vice chytrosti a strategie, nez neustalé
opakovani pozadavkl na zplsob kafemlynku. Reformni snaha cirkevniho lidu, kterd ma
mezi pokrokovymi knézi velké sympatie, sice prednesla pred cirkev spravna témata, ta
avdak narazila nejen na nechut biskupl k reformam, ale také na nedbalé reformni
strategie. Namisto schvalovani rezoluci by se reformatofi méli s rezolucemi rozloucit,
protoze cesta do zaniku reforem je dlazdéna rezolucemi.

Cirkevni hygienu potrebuji ti knéZi, ktefi se neohrozené vystavuji moderni kulture. A to
jsou tfi ze &tyf knéZskych typl, tedy proroci-muzi BoZi, proziravi muzi cirkve a pokrokovi
vedouci farnosti. Ti se museji naucit zit s témi bremeny, ktera by pretrvala i v pfipadg, ze
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by se cirkev podle jejich predstav reformovala. Pastoracni konflikt nezrusitelného napéti
mezi evangeliem a ne-evangelnimi aspekty moderni kultury je osudem v&ech kiestanl a
tim i jejich knézi.

S témito pastora¢nimi bfemeny je mozné naucit se Zzit, pokud disponujeme nosnou
posilou - pomoci riizného druhu, jako je spiritualita a sit. Stejné dilezité vsak je, vyvazit
zat&2 néjakym obohacenim. Institut pro prizkum vefejného minéni v Allensbachu se
intenzivné zabyval vystupy z cirkve. Podle ného jsou vystupy z cirkve zavinény méné
problémy v cirkvi a vice nedostatkem ,prémii“.

Knézi, ktefi chtéji mit pro své povolani solidni zaklad, budou mit oci oteviené pro to, co
vSe je v pokladu cirkve k dispozici a ¢im je Duch svaty neustale obohacuje. Mnoho knézi
ma smysl pro tento poklad cirkve - silu farnosti, v nichZ je podle nazoru poloviny knézi
dnes cirkev ziva, angazovani zen v cirkvi, které pozitivnhé hodnoti dvé tretiny dotazanych.
K tomu pFistupuje, navzdory rlznym deficitdm, i spoluprdce kiestanskych cirkvi
(obohaceni pro dvé tretiny knézi), a také spoluprace abrahamovskych svétovych
naboZenstvi. V neposledni fadé jsou podle nazoru dvou tfetin knézi v nasich krajich
cirkve socialné silné - caste¢né ve farnostech, v kazdém pripadé vSak v profesiondlné
organizované Charité a ve velkych dilech pomoci plsobicich po celém svété. ,Bez cirkvi
by zemé byla chladnéjsi a chudsi* - tato véta neni vyrazem cirkevni pychy, ale odpovida
mnoha empirickym vysledkdm prizkum(. Podkladem takového tvrzeni je nejen
spoleéensky vysoce hodnocend aktivita kfestanskych cirkvich v charitativni oblasti.
V okruhu evangelia také prokazatelné& vyristaji lidé, ktefi ve velké mife viddnou vysokou
mirou solidarity. Nabozenska elita knézi je mimochodem vybornym prikladem toho, jak
evangelium osvobozuje k solidarni lasce k bliznimu, protoZze ve srovnani s ostatnim
vysokoskolsky vzdélanym obyvatelstvem jsou knézi témér bezvyhradné solidarni.

Knéz, ktery neprehlédne tyto silné stranky vlastni cirkve, dokaze i lépe unést zatézujici
aféry okolo rlznych osob nebo kvdli (domnéle) zastaralym nazorim z oblasti sexudlni
moralky. Bude se rozlilovat nad mnoha dokumenty kongregaci. To vSe vsak natolik
neposkodi pozitivni naladéni vic&i té cirkvi, v niz vykonadvd svou sluzbu, aby ho to
ochromilo. MoZzna mu zhodnoceni mnohého ,bohatstvi cirkve™ prop(jéi silu k tomu cirkev
(znovu) milovat. Bylo by pro knéze dobré, kdyby byli smifeni s tou cirkvi, v niz svoji
sluzbu vykonavaji. A také by pro knéze bylo dobré, kdyby zodpovédné osoby v cirkvi
vytvarely takové vztahy, které by knézim neztézovaly postoj loajality.

Knézské zrcadlo

Nase moderni pedagogika je stale jesté specializovana na zpracovani slabin. Kdo je ve
Skole slabsi v matematice, udi se ji tak dlouho, dokud neni slaby i v jazycich. Chytrejsi by
- podle soucasnych vyzkumd - bylo rozpoznat silné stranky a ty rozvijet.

Casto je mi ten, kdo je jiny, nepfijemny. Jeho jinakost je ohroZujici. My se davame
dohromady se stejné smyslejicimi. A mohou zacit boje. V cirkvi bojuje progresivni proud
s konzervativnim, iniciativni kruhy proti ,Wir sind Kirche", farni fandové proti duchovné
nestalym. Stejné je to mezi knézimi. Pokrokovi vedouci farnosti bojuji proti knézim-
tradi¢nim nasledovnikim Krista a naopak. S energii a radostné.

Slo by to i jinak. To cizi, jiné, prece v sobé mize obsahovat to, co mi chybi, nebo jinak
feCeno - co v sobé mam i ja, ale odstépené, namisto aby to bylo integrované. Ten druhy
se pak stdvd symbolem cizince ve mné. Ten druhy, cizi, se v8ak mize stdt mym
nejlepsim pomocnikem pfi osobnim rozvoji. Chci-li se vyvijet, musim se ucit od ostatnich.

O to jde v nasledujicim knézském zrcadle. Vypatrame vlastni silné stranky a povzbudime
k tomu, abychom se ugili u ostatnich ,kné&zskych typd®.
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Knéz - tradi¢ni reprezentant Krista
Vidim své silné stranky

Chapu sam sebe jako knéze Kristova. On ustanovil knéZzsky Ufad a skrze svéceni mé
postavil do své sluzby. Kristu slouzim nerozdélenym srdcem a vsi silou; sluzba je moji
zivotni naplni. Je-li nékde tfeba knéze, jsem vzdy k dispozici.

Moderni kultura ma vice slabin nez prednosti. Proto se drzim dal od toho, co je mi cizi a
s ’ v ’ . Ve v, vrs v r O v. v 7 v
chranim pred tim i cirkev okolo sebe. Veétsi otevrenost cirkve vuci bezboznému svetu

vidim velmi skepticky a odmitam ji.

Druhy vatikansky koncil cirkev (b&hem zavadéni svych vysledk() pfili§ zesvétstil. Citim
se zodpovédny za to, ze se duch doby nedotkne cirkevniho fadu, rozdily mezi knézimi a
laiky a mezi jednotlivymi konfesemi zlstanou zfetelné a celd nezfalSovana pravda bude
déle predavana.

Slaveni Eucharistie a zvé&stovani jsou pro mne nejdileZit&j$imi &innostmi. Chté&l bych
ziskat co mozna nejvice lidi, aby pfijali Bozi nabidku, a jsem prfesvédcen o tom, ze
r v 7 s Ve O v v 7, v 7 . [¢] 7 r
ustredni ukoly cirkve muze prevzit pouze knéz. Podil laiku tu neni platny.

MGj knézsky idedl dobfe popisuje obraz Dobrého pastyie. Je pro mne dlleZité privadét
lidi k Bohu a ukazovat jim smér, aby nesesli na scesti. Jsem velmi zainteresovan na tom,
aby lidé méli vice znalosti o vife, protoze samotna zkusenost nestaci.

Jsem velmi loajalni vU¢&i cirkvi. Predevséim branim Svatého otce a chranim ho pred
ey ’ r ’ . ’ o
kritickym napadanim i ze strany mych spolubratru.

Pro m{j knéZsky Zivot existuji dobré rady, které mne nesou a kterych si cenim - to plati
pro mdj duchovni Zivot stejné jako pro muj celibat.

Knéz musi byt vzdy na vefejnosti rozpoznatelny. Z toho dlvodu pFikladdm velkou
dlleZitost knéZskému odévu.

U¢&im se od ostatnich

Jaké jsou dobré stranky moderni kultury? Ze kterych mam také ja prospéch a rad jich
vyuzivam?

Co by cirkev byla bez laikll, bez v§ech téch angazovanych muz{ a Zen, ktefi do ni vnaseji
své charisma a povolani? Jak se mohu naudit vazit si vSeobecného knézstvi a
konstruktivné s laiky spolupracovat?

Spoléham se ve svém zivoté pfilis na Fady, které mi poskytuji pocit bezpeci, a
neprichazeji pritom zkratka svoboda a kreativita? Nepohnulo by mnou, kdybych ze svého
Zivota nevylucoval vSe nepredvidatelné, Zivé a nespoutané? Co na rozmanitosti mne
znepokojuje a ohrozuje? Co mne cini intolerantnim?

Jak mohu pfri své loajalité k cirkvi a papezi uvidét, pfipustit a odstranovat i slabiny své
cirkve?

Déjiny BozZi s jeho lidem jsou déjinami spasy. Jezi$ prisel v ¢ase a zil v ném. Co na mém
knézském Ufadu a na cirkvi podléhd Casu a tim i zménam? Jak se stavim k tomu, ze
cirkev ma byt ,semper reformanda®“, aby dostala svému ukolu v kazdé dobé a pfiblizila
lidem BozZi poselstvi?
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Mohu svoji spiritualitu formovat tak, aby mne vedla nejen k Bohu, ale s Bohem k lidem?
Predevsim k tém, ktefi se svym Zzivotem potykaji? Jak najdu dobrou vyvazenost mezi
laskou k Bohu a k lidem?

Prorok - muz Bozi
Vidim své silné stranky

Jako knéz Ziji na rozhrani mezi tradici a situaci, evangeliem a kulturou a mezi cirkevnim

ukolem a ocekavanim od lidi. Moji silnou strankou je to, ze tento ,pastoracni konflikt"
v . - o

vydrzim a jsem stavitelem mostu.

Otevreni cirkve svétu, které umoznil Druhy vatikansky koncil velmi doporucuji. Povazuji

O . ’ V. . v r v 7 v .
za svuj ukol priklonit se ke svétu, rozpoznavat a urcovat znameni casu a podle nich
formovat zvéstovani evangelia.

Chapu sam sebe jako obhajce slabych a ohrozenych. Silnou strankou mé pastoracni
v . . . v v o ’ . v . r
sluzby je moci se vyjadrovat k nesvarum v cirkvi a spolecnosti a zasazovat se o napravu.

Velmi mi lezi na srdci doprovazeni lidi pfi jejich Zivotnich prechodech. Rad sdilim jejich
radost a nedé&ji, smutek i strach v riznych Zivotnich obdobich. Do toho investuji mnoho
casu.

Farni rada je mym dlleZitym poradnim grémiem. Mé&la by mit rozhodovaci kompetenci
v otazkach, které se tykaji dobra farnosti. Existuji vSak oblasti, do nichz si — na zakladé
své vedouci funkce - nenechdm zasahovat.

Povazuji se za muze pokoje a smireni. Jsem pripraven urovnavat konflikty ve farnosti
r LV, r r ’ o . v 7 .
resp. na mem pracovisti a chapu sam sebe svym zpusobem jako uredniho mediatora.

Rad vystupuji na verejnosti a rad prebirdm zodpovédnost za farnost. Déla mi radost, ze
si — pfi veSkerych povinnostech — mohu pfi svoji praci urCovat priority.

Vysledky historicko-kritické exegeze - i co se tyCe vyvoje knézského Uradu - ve mné
posiluji pfesvédceni, se knézsky Ufad i naddle bude vyvijet vyvazené mezi vSeobecnym a
urednim knézstvim.

U¢&im se od ostatnich

Jak vzdoruji (kazdodennimu) pokusSeni vyhnout se ,kfizi* napéti mezi kulturou a
evangeliem a priklonit se na jednu stranu nebo se stahnout?

Co mi dava silu ustat sloZitost mého Uradu a nestat se tim,kdo zjednodusuje a rozhoduje
se pro rychla a jednoznacna fesSeni v neprospéch rozmanitosti?

Nezahrabavam se, predevsim ve svém volném case, do knih a studia teologické
literatury, namisto toho, abych vyhledaval rozhovor, vyrovnani a diskuzi s druhymi -
s kolegy, v kruhu pFatel mimo svoji pracovni oblast, péstovani vztahl a dalsi zajmy? Jak
je to s moji schopnosti poodstoupit od své role?

Staci moje spiritudlni a lidské sily k tomu, abych jako muz Bozi udrzel své nasazeni na
trvalé vysoké Urovni? Kde najdu nové zdroje, které jsem dosud neobjevil? Rychlé razné
slovo je mi kolikrat blizsi nez Casto naro¢ny dialog pfedchazejici rozhodnuti. Samostatna
prace mi sedi vic nez prace v tymu. Vazim si dostatec¢né dialogu? Jak mohu ziskat vice
trpélivosti pro pomalejsi rozvoj lidi, ktefi se angazuji ve farnosti nebo s nimiz spolupracuji
pfi své praci?

Vidim rlzné moznosti vybudovani siti v dékandtu nebo mezi kolegy ze sousednich
farnosti, s jejichz pomoci by se zakladni pastoracni konflikt dal 1épe zvladat?
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Proziravy muz cirkve
Vidim své silné stranky

Povolani ke knézské sluzbé a knézské svéceni pro mne mnoho znamena. Pfitom je
podruzné, zda a jak se knézsky urad vyviji, protoze reprezentuji Krista, ktery ho
ustanovil.

Druhy vatikansky koncil pfinesl obraz cirkve, ktery s ohledem na budouci perspektivy
shledavam nosnym. Co se pfijeti jeho zavérQ tyce, pral bych si vice konsekventnosti a
intenzity, predevsim ze strany Rima.

Jde-li o oficialni stanoviska cirkve, kterd osobné nesdilim, pak je nehajim a svi{j postoj
davam jasné najevo.

Mam dobry cit pro realitu a svoje idealy neideologizuji. Pragmaticka reseni jsou mi milejsi
nez hluboké reflexe. MUj zékladni postoj je postojem pluralitni tolerance.

Spoluprace s laiky si cenim. Predevsim v oblasti spravy farnosti a financi by farni rada
meéla mit vétsi moznost do toho mluvit. Pravo veta ve farni radé pro mé na zakladé
bezproblémového dialogu neni nutné.

Povolani musi byt vykonavano profesiondlné. Za nezbytné povazuji persondlni a
organizacni rozvoj cirkve. Do kompetenci vedeni, uméni rozhovoru, efektivni spravy a
tymového rozvoje musi byt jeSté =zainvestovano. Cirkev se musi na verejnosti
prezentovat i ze své dobré strany.

Jako pro knéze je pro mé dlleZity mUj osobni Zivot a volny &as. Chranim si svij volny
den a umim ,zit a nechat zit". To mi dava zdravy odstup a oprosténost.

Farnost pro mne nema zZadné zvlastni postaveni. Citim se byt spiSe muzem cirkve nez
¢lenem farnosti. To mi dava pocit svobody a nezavislosti.

U¢&im se od ostatnich

Citim v sob& dosud onu touhu z po¢atki mého povolani, oheri, ktery sice jesté doutna,
ale k némuz jiz nepoustim cerstvy vitr evangelia? Co bych riskoval, kdybych se jim zase
nechal povzbudit?

Nemam skon k velmi pravidelnému a pfehlednému pracovnimu dni a nestal jsem se

] Ve, 7 ’ ’ r v 7 r . . v r r .
z toho duvodu urcitym ,cirkevnim uUrednikem®, ktery je sice vérnym spravcem, ale nic
neutvari?

Znam situace, kdy se m{j otevieny a tolerantni postoj zvrhava v Ihostejnost? Co nebo
koho tim nechdvam vysumét do prazdna?

Co by mne mohlo pohnout k tomu, abych vice ocenoval sité a farni usporadani cirkve?
Pro¢ pro mne tak malo znamenad, ze moje knézska sluzba je sluzbou jednoté? Co bych se
v tomto ohledu mohl naucit od pokrokového vedouciho farnosti?

Nejsem - predevsim v pripadé& konfliktu — ohrozen tim, Ze pQjdu v8em potiZzim z cesty a
budu se drzet stranou od boji o kompetence a postoje a zvolim cestu lehé&iho odporu? Co
bych mohl ucinit pro to, abych byl vice vidét, vice riskoval a zretelnéji zastaval své
nazory?

Nechybi mi nékdy duchovni sily, abych vydrzel napéti predevsim mezi evangeliem a
moderni kulturou Zivota? Mam dostatek Cerpacich stanic, které mohu ¢as od ¢asu vyuzit?
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Pokrokovy vedouci farnosti
Vidim své silné stranky

Odpovédnost za Zivot a plsobeni cirkve leZi predevséim na vdech pokfténych stejnym
zplsobem - knéZich i laicich. Kazdy pokFtény je reprezentantem Krista. Chapu svij
knézskych urad jako jedno charisma mezi mnoha a ve farnosti se citim jako bratr mezi
bratry a sestrami.

Pral bych si cirkev, ktera zZije z evangelia, ale je zaroven cirkvi otevienou a moderni,
protoZe jinak nebude moderni kulturou pfijata. Koncil sice cirkvi tuto cestu ukazal, presto
Sla v posledni dobé spiSe zpatky nez doprfedu, protoZze se vedeni cirkve nezbytné
modernizaci uzavrelo.

Je pro mé dulezity jednotlivec. Rozhodnuti, ktera lidé ¢&ini, by méla byt akceptovana také

cirkevné. To se tyka i moznosti otevrit svatostné spolecCenstvi i rozvedenym, ktefi

uzavreli nové manzelstvi a také formy Zivota knézi. Jsem pro to, aby bylo umoznéno
’ v v r rwv . v r v O

vykonavat knézsky urad i zenatym muzum.

Pripusténi Zen ke knézZzskému svéceni povazuji z teologického hlediska za mozné a

v I3

pastora¢né zadouci. Prvnim spravnym a duleZitym krokem k tomu by bylo jéhenstvi Zen.

Je pro mé& velmi dileZité byt blizko lidem. Velkou dlleZitost pfi své praci pFikladam
pastoraci jednotliveG a duchovnim rozhovorlm. Kromé& toho pefuji o rozvoj farni
diakonie.To je pro mé stejné dlleZité jako slaveni bohosluzeb.

Farni rada je grémium, kterému pfi stanovovani priorit farni pastorace pfiznavam velkou
zodpovédnost a moznost utvareni. Rad bych, aby byly zlepseny pravni podminky pro
spolupdsobeni laik{.

Chovam velké sympatie pro moderni kulturu a soucasny Zzivot. Citim se byt modernim
Clovékem a odmitam tezi, Zze by knézi méli byt na verejnosti na prvni pohled
rozpoznatelni.

Moje spiritualita se uskutecnuje predevsim v moji pastoracni sluzbé a ve farnosti. Se
starymi formami si nerozumim.

U¢im se od ostatnich

Uvédomuji si dostatecné slabiny moderni kultury? Jsem si védom toho, Ze kritika cirkve a
papeze mifici na neSvary moderniho Zivota je opravnéna i v Evropé?

Co mohu udélat pro to, abych si vazil i ,pastoracnich ocekavani* cirkevniho lidu a vysel

jim vstfic nerozdélenym srdcem? Dafi se mi nechat na pokoji i ty lidi, ktefi se nechté&ji
v . ’ O v. . . s .

angazovat ve farnosti a nemit vuci nim negativni pocity?

Pomohlo by mi pfi mém naroku na svobodu, kdybych v nékterych oblastech (instituce,
pravidla, zavazky, skupiny) zvolil fad? Co mohu udélat pro to, abych byl loajalnéjsi
ke zcela konkrétni cirkvi resp. aby pro mé loajalita byla leh¢i?

Nezabrafiuje mi mQj ,bratrsky® patos v tom, abych vnimal svoji kné&zskou odpovédnost
vedeni jako duchovni sluzbu a pfi konfliktech Cinil jasna rozhodnuti a fidil?

Nepfehanim to v béZném Zivoté s experimentovanim a nespoléham se prilis malo na

rady? Sahaji moje spiritualni zdroje dostatec¢né hluboko? Mam dost sily, abych i pro sebe
ré - . o .

vnimal evangelium jako sul a kvas a abych se mu vystavil?

Vazim si svobody, kterd se skryva v celibatu? Nestavim naroven celibat a neexistenci
o . ré . 4 . ’
vztahu a nevidim na celibatu jen nevyhody?
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Doslov

Hlavnim pfinosem studie Priester 2000° je pestrd rozmanitost v chapani knéZzského
Urfadu. A to predevsSim cCtyfi hlavni typy, které spole¢né davaji obraz presbyteria celé
diecéze.

Navic ma kazdy ztéchto &tyi typd svoje silné stranky, ktery vnaseji do celého
presbyteria a cirkevniho Zivota. Silné stranky vSak v sobé& nesou i nebezpedi
jednostrannosti. Uz proto je tfeba ,téch druhych", aby byla zajiSténa rozmanitost a
ochrana pred nebezpecim. Kazdy se musi ucit od ostatnich. Studie se tedy primlouva za
moudry osobnostni rozvoj - jednotlived i skupin. Kazdy knéz by se mél uéit od
knéze jiného typu.

Je jasné, Ze svéceni a schopnosti, kompetence a pfislusnost nesmé&ji byt od sebe
oddéleny. Jedno bez druhého by se stalo karikaturou - na jedné strané pastoracni
v o ’ v . . ’ v ’ ’ v s v

skudce, na druhé strane spiritualné neunosny pastoracni manazer.

pfi veSkerém narikani na schopnosti a kompetence je jasné, Ze prijde Cas (proziravych)
muzd BoZich. Soulasnd moderni doba je, zejména ve velkoméstech, ve velké mife
spiritudlné produktivni. Zemi tahne nabozenské hledani v nové kvalité. Co lidé hledaji,
mzeme tudit jen v obrazech: v obrazu otevienych nebes, stopach andéla, setkani se
svatymi. K tomu knézi potfebuji velkou duchovni kompetenci. Tu vsak budou mit jen
tehdy, kdyz sami spoléhat na svatost.

Mohlo by se pak stat, ze ,mladici jsou zemdleni a unaveni, jinoSi se potaceji a klopytaji.
Ale ti, kdo skladaji nadé&ji v Hospodina, nabyvaji nové sily; vznaseji se jak orlové, bézi
bez Unavy, jsou bez umdleni." (Iz 40, 30n)
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